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Ty si laska

vediac JeZis, Ze prisla jeho hodina, aby presiel z tohoto sveta k Otcovi,
ked’ bol miloval svojich, ktori boli na svete,
aZ do konca ich miloval,
Jan 13:1

1. Ty si Laska Cist3, JeziSu moj,
nadej moja ista, len vzdy pri mne stoj!
Ked' sluzba, boj, plodia nepokoj,
utechu daj dusi, mysel upokoj!

Ja dufam v Teba, Tys' moja skrys,
ved ma v brany neba, vo svoju ris!

2. Ty si moja laska vec¢n3, JeziSu moj,
milost nekonecna, odpustenia zdroj.
Jas dobroty ziary z Golgoty:
Nikto nema lasky tol'ko ako Ty!
Dnes vdak mdj vricny vznasa sa hor,
Bozi tron kde skvici, kde slavy chor.

Spevnik Duchovné piesne, Nitra 1987, pieseri ¢. 90.
Publikované s laskavym stihlasom zostavovatela spevnika.
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Krestanstvo 20. storocia

3. ¢ast: Prudy krestanstva v 20. storo¢i

Kym na konci 15. storoc€ia je mozné hovorit o dvoch prudoch krestanstva®: ka-
tolicizmus (alebo: zdpadnad cirkev ¢i rimsko-katolicka cirkev) a pravosldvie (alebo:
vychodnd cirkev ¢i pravosldvna cirkev), na konci 20. storocia uz existuju prudy Styri.
Popri rimskom katolicizme a pravosldvi su tu cirkvi patriace k protestantskému
pridu Krestanstva (protestantizmus, resp. v sticasnosti evanjelikalizmus®) a cirkvi
zaradené k letnicnému priidu krestanstva (letnicné hnutie alebo tieZ pentekostaliz-

mus). Toto je realita sucCasnej doby.

Uvod

Na strankach c¢asopisu Solas sme sa
v predchadzajucich ¢islach vo vacsej ¢i
v mensej miere venovali prvym trom
pradom. V tomto ¢lanku sa zameriame
na Stvrty prud - letnicné hnutie. Pokusi-
me sa nacrtnut’ histdriu, zdkladné prvky
viery a ucenia tohto hnutia tak, ako ich
uvadzaju dostupné zdroje. Vychadzame
pri tom hlavne zo zdrojov C) a D).

Podla niektorych historikov letnic-
né hnutie treba povazovat za sucast
tzv. Stvrtého evanjelikdlneho prebude-
nia®. Toto hnutie sa usiluje o oZivenie
duchovného Zivota jednotlivcov, resp.
celych spolocCenstiev, a aj o Specific-
ké teologické dorazy, preto je letnicné
hnutie povazované za samostatny prud
krestanstva.

Letni¢né hnutie, ako to vyplyva uz
zo samostatného nazvu (odvodeného
od slova Letnice™), kladie v Zivote ve-
riaceho (krestana) doéraz na priamu
osobnu skisenost’ s Duchom Svdtym.
Toto chapanie letni¢nych veriacich je
v protiklade s katolickym chapanim,
ktoré hovori, Ze Svaty Duch je sprostred-
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kovany prostrednictvom biskupa alebo
sviatosti. Iné je aj tradicné protestantské
chapanie - toto hovori o sprostredko-
vani Ducha zapisanym Bozim slovom,
Bibliou.

Letni¢né hnutie - historicky prehl'ad
Zdoraziovanie osoby a prace Svatého
Ducha, ako sa to deje v sicasnom letnic-
nom hnuti, nie je nijakym novym alebo
neznamym javom v dejinach Zivota
cirkvi. Medzi autormi z prvych storoci
su taki, ktori spominaju prejavy Svatého
Ducha na zaciatku dejin cirkvi. Patria
k nim Justin Martyr (100-165): ,Medzi
nami je mozné vidiet' Zeny a muzov, ktori
maju dary Svitého Ducha“. Rovnako pise
aj Ireneus (142-7): ,,... po¢ujeme mno-
hych bratov v cirkvi, ktori maji prorocké
dary a skrze Ducha hovoria réznymi
jazykmi a vyndsaju na svetlo skryté veci
ludi na vseobecné dobro a hldsaju ta-
jomstvd BoZie" Ale po Augustinovi (354-
430) a Chryzostomovi (349-407), ktori
polozili zaklady stredovekej ortodoxie,
cirkev zdorazinovala ucenie a na prejavy
Ducha sa divala s neddverou.
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Vyznamnou osobnostou v dejinach
moderného (stcasného) letnicného
hnutia bol John Wesley (1703-1791).
Wesley zdoraziioval ,vnitorné svedec-
tvo Ducha“a ucil, Ze posvatenie krestana
je druhym dielom milosti®, ktoré je
odlisné od ospravedlnenia a nasleduje
po nlom. Preto je moZné nazvat Wes-
leyho ,prastarym otcom“ letni¢ného
hnutia. Wesley tvrdil, Ze vymiznutie
darov Ducha v histérii cirkvi po Kon-
Stantinovi (rimsky cisar v r. 306-337)
bolo sposobené tym, Ze ,,vychladla laska
mnohych..."

Tento prad ucenia o druhom poZeh-
nani (posvateni) pokracCoval hnutim
svétosti (alebo poZehnania - Holiness
movement™). Ucitelia hnutia svatosti
kazali o skusenosti druhého pozehnania
s cielom Uiplného posvatenia ako ociste-
nia srdca od vSetkého hriechu a niekedy
tuto skusenost nazyvali krst Svdtym Du-
chomV. Vel'ky vplyv v tomto smere mali
evanjelizatori Charles Finney (1792-
1875), D. L. Moody (1837-1899) a R. A.
Torrey (1856-1928), ktori popri kazani
evanjelizacnej zvesti $irili ucenie o krste
Duchom ako o0 zmocneni k posvitenému
a plodnému krestanskému zivotu.

Ako uvadza historik letni¢ného hnu-
tia Jakob Zopfi (zdroj A, str. 419), hnutie
nadvazuje na nasledujice hnutia v de-
jinach krestanstva: po ranej, biblickej
cirkvi je to v prvom rade reformacia.
Letnicné hnutie sa hlasi k reformacnym
principom sola. Dalej sa hlasi k anabap-
tistickej zasade krstu po vyznani viery,
pietistickému doérazu na krestansku
Zivotnu prax”, Zinzendorfovmu (1700-
1760) volaniu k svetovej misii, Darbyho
(1800-1882) upozorneniu na druhy
prichod Pana Jezisa Krista, Wesleyho
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uceniu o posvateni a Boothovej (1829-
1912) praxi masovej evanjelizacie (po-
zri zdroj ]).

Ku koncu 19. storocia pripravovali
vznik letni¢ného hnutia, ako ho poznalo
20. storocie, tri doleZité skuto¢nosti:

1. Rasttica opozicia proti hnutiu svatosti
auceniu o druhom poZehnani (zvIast
v metodistickej cirkvi) viedla v USA
k zaloZeniu viacerych nezavislych
cirkvi (denominacif).
2.Viera v krst Duchom a ohriom ako
tretie pozehnanie (nasledujuce po
druhej skisenosti posvitenia) sa na-
priek tomu stale viac Sirila a rozdelila
aj samotné hnutie svatosti.

3. Okrem tychto sa prejavoval stale vacsi
zaujem o duchovné dary, osobitne
o uzdravovanie.

Charles Parham a jeho biblicka Skola
v Topeke
Podlaletni¢nych historikov sa rozhodny
krok pre vznik letni¢ného hnutia usku-
toc¢nil na zaciatku 20. storoCia v meste
Topeka v americkom State Kansas.
Charles F. Parham (1873-1929), byvaly
metodisticky kazatel, dospel k nazoru,
Ze krst Duchom je tretou skisenostou,
ktora sa prejavuje schopnostou hovorit
inymi (cudzimi) jazykmi. Na tejto Skole
savdecembri 1900 prvykrat sformova-
lo ucenie, Ze hovorenie inymi jazykmi®
je prvotny ddkaz, Ze veriaci prijal krst
Svitym Duchom. Datuje sa, Ze 1. janu-
ara 1901, tesne po polnoci, 18-ro¢na
Studentka Parhamovej biblickej skoly
Agnes Ozmanovd zacala hovorit inymi
jazykmi.

Toto ucenie o hovoreni inymi jazykmi
ako o dokaze krstu Sviatym Duchom si
zacalo ziskavat najprv svojich zastancov
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v juznych Statoch USA, ale az udalosti
. 1906 na Azusa Street v Los Angeles,
ktoré trvali viac ako tri a pol roka, sa sta-
li Startovacou ¢iarou letni¢ného hnutia.

Wiliam Seymour a udalosti na Azusa Street

Wiliam Seymour (1870-1922), jeden
z Parhamovych ziakov, kazal o potre-
be prijatia krstu Duchom a hovorenia
jazykmi v opustenom metodistickom
zbore na Azusa Street v Los Angeles.
Tu denne od 10. hod. dopoludnia az do
polnoci po tri a pol roka boli l'udia volani
k spaseniu, posvateniu, krstu Sviatym
Duchom, uzdraveniu alebo oslobodeniu
od démonskej poviazanosti. Vel'’ky doraz
bol poloZeny na krv Kristovu a ludia
nemali hladat’ dary Ducha (tretiu sku-
senost), kym neprezili jasnd (druhu)
skuisenost posvitenia. Azusa Street
navstivili stovky krestanov z Ameriky,
Eurépy a tretieho sveta, ktori domov
prinasali posolstvo o tychto udalostiach.

Napriek tomu, Ze hnutie bolo od-
mietnuté vsSetkymi velkymi denomi-
naciami a cirkvami, do Los Angeles sa
hrnuli 'udia z celého sveta a podobné
udalosti boli pozorované napr. v Indii,
Cine, Eurépe, Juznej Amerike a v Jeru-
zaleme. Hnutie sa rozdelilo, ked'r. 1911
Wiliam H. Durham (1873-1912) zacal
na Azusa Street kazat, Ze krst Duchom
so znamenim jazykov je druhd skise-
nost' a posvdtenie je celoZivotny proces
zaloZeny na dokoncenom diele JeZiSa
Krista. Durhamovi nasledovnicir. 1914
zalozili letni¢nu denominaciu s nazvom
The Assemblies of God (Zbory BoZie),
ktora je dnes najvacSou letni¢nou de-
nominaciou.

Rychlost’ $irenia letni¢nych myslie-
nok bola zavratna. V roku 1910 uZ za-
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siahli Cinu, Afriku a Latinski Ameriku.
Dnes (r. 2016) je v Latinskej Amerike
viac ako 1 500 réznych letni¢nych orga-
nizacii a vyznamne konkuruji vysadné-
mu postaveniu rimsko-katolickej cirkvi.

Letni¢né hnutie ako stvrty prud

v krestanstve

Na konci 20. storocia, priblizne za se-
demdesiat rokov od udalosti na Azusa
Street, sa letni¢né hnutie rozsirilo po
celom svete. Délezité je uvedomit' si, ze
letni¢né hnutie nie je len denominacia
alebo nejaka protestantska sekta. Je to
v skutocCnosti Stvrty vel'ky prud v kres-
tanstve - popri pravoslavi, rimskom
katolicizme a protestantizme - a je
tvoreny mnohymi denominaciami. Naj-
vacsie letnicné denomindacie v USA su
Assemblies of God (Zbory BoZie), ktoré
vznikli v r. 1914, the Church of God in
Christ (Cirkev BoZia v Kristu), ktora je
najvacSou cernosskou denomindciou,
the Church of God (Cirkev BoZia) a Pen-
tecostal Holiness Church (Letni¢nd cirkev
svdtosti).

V Eurdpe je letni¢né hnutie najsil-
nejsie v Skandinavii. Najvyznamne;jsi
azijsky rast zaznamenalo v Indonézii.
Najpozoruhodnejsou sférou jeho vply-
vu je dnes Latinskd Amerika a Afri-
ka. V mnohych latinsko-americkych
krajinach je letnicné hnutie najvacsou
nekatolickou krestanskou skupinou.
Odhad z roku 1973 hovori o Strnastich
alebo pétnastich miliénoch letni¢nych
krestanov v Latinskej Amerike.

Letni¢né hnutie a teologia

Letni¢né hnutie bolo dlho fundamenta-
listické a antiintelektualistické. AZ v 50-
tych rokoch 20. st. sa letni¢ni Studenti
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teologie zacali hlasit na neletni¢né se-
minare v USA. Letni¢né hnutie v prvych
desiatkach rokov svojho jestvovania
pracovalo takmer vyluéne medzi chu-
dobnymi vrstvami spolo¢nosti a malo
v dvadsiatom storo¢i podobnu ulohu
ako metodizmus” v osemnastom sto-
ro¢i a Armada spasy™ v devitnastom
storo¢i. Takmer dvadsat’ rokov pociat-
kom minulého storocia patrili letni¢cné
zbory medzi rasovo najotvorenejSie
organizacie v USA.

Potrebu teolégie a teologického vy-
ucovania zdoraznoval Anglican Donald
Gee (1891-1966). Na rozdiel od mno-
hych pracovnikov hnutia, ktori si mys-
leli, Ze krst Duchom nahradi teologické
vzdelanie, Gee vyzadoval od letni¢nych
kazatelov popri ocakavani na Svatého
Ducha aj poctivé stidium a pripravu
kazni. Pre tento vyvaZeny teologicky
postoj dostal prezyvku ,Apostol vyva-
Zenosti“. Teoldgia letnicného hnutia
vychadza z fundamentalistického cha-
pania BiblieM ako Bozieho slova.

Vplyv a postavenie letni¢ného hnutia

V druhej polovici 20. storocia sa rastui-
ci vplyv letnicného hnutia prejavil aj
v tom, Ze na zaciatku 50-tych rokov
zacali vedice osobnosti Svetovej rady
cirkvi® uznavat letni¢né hnutie ako
naozaj krestanské. Prijatie (uznanie)
letni¢ného hnutia, pentekostalizmu,
vodcami Svetovej rady cirkvi znamena,
Ze prvykrat v dejinach krestanstvo
tradi¢nych foriem prijalo entuziasticka

Zdroje a poznamky:
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[oduSevnend, nadSend, zapalistt] formu
viery a bohosluzby ako platné a dolezité
vyjadrenie krestanstva. Predtym boli
takéto formy krestanstva bud’ prenasle-
dované, alebo mohli existovat' len mimo
organizovanej cirkvi. Podla Svetovej
krestanskej encyklopédie (zdroj A, str.
424) saletni¢ni stali najvacSou rodinou
v protestantizme ako samostatné (od-
delené) spolocenstva (cirkvi).

Charizmatické hnutie

Na zaciatku 60-tych rokov myslienky
letni¢ného hnutia a duchovné skisenos-
tiletni¢nych veriacich zacali prenikat do
starsich tradi¢nych denominacii. Letnic-
ny myslienkovy vplyv sposobil napatie
v mnohych tradi¢nych denominaciach,
ale tito ,novi-letni¢ni* ostavali eSte vo
svojich p6vodnych tradi¢nych zboroch.
V druhej polovici 60-tych a zac¢iatkom
70-tych rokov sa tento ,letni¢ny mys-
lienkovy pohyb“ na pode tradi¢nych
cirkvi zacal oznacovat ako charizmatic-
ké hnutie. Sirilo sa predovsetkym medzi
mladou generaciou, ktora bola po mno-
hych strankach sklamana z vtedajsej
spolocnosti, v ktorej Zila, a z cirkevného

prostredia, v ktorom sa nachadzala.
Charizmatické hnutie povodne vy-
rastlo z letnicného hnutia, ale na pode
a v prostredi tradi¢nych cirkvi. Pritom
rozvinulo vlastné chapanie cirkvi a bo-
hosluZieb, ¢oho vysledkom bolo osa-
mostatnenie a vznik novych (vlastnych,
charizmatickych) cirkvi (denominécii).
Redakcia Solas

A) V tomto ¢lanku o histérii cirkvi pouZivame vyraz ,krestanstvo“ volnejsie ¢i v Sir-
Som vyzname, neZ sa tento vyraz pouziva v biblickom pohlade. Ked o katolicizme
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(rimskom ¢i gréckom) hovorime ako o krestanskom prude, je to z pohladu sekularno-
spolocenského ¢i historického. Ak by sme katolicizmus pomerali piatimi principmi
sola, bolo by nespravne nazvat’ tento prud krestanstvom v biblickom zmysle. Podobne
je to aj s pravoslavim.

B) evajelikalizmus je v niektorych zdrojoch oznacovany aj ako neoprotestantizmus (novy
protestantizmus); predpona neo- znamena novy, novo-. ZjednoduSene mozeme
povedat, Ze slovo evanjelikdl (evanjelikalizmus) od 18. storocia oznacuje urcity typ
protestantizmu, ktory zddéraziiuje osobné obratenie a evanjelizatnt angazovanost
v spoloc¢nosti.

C) Pavel Hanes, Dejiny krestanstva, Banska Bystrica 2016, [SBN: 80-88945-01-1.V ¢lanku
sy, so suhlasom autora, pouZité texty z tejto publikacie, str. 418-424.

D) Stanley Horton, Systematickd teologie, vyd. Kfestansky zivot, Albrechtie, 2001,
ISBN 80-7112-069-3

E) Slovom prebudenie (duchovné prebudenie) sa z hladiska histérie oznacuje duchovné
oZivenie v cirkvi, spojené s pokanim z hriechov a z formalizmu, a s tym stvisiacou
evanjelizaciou. Hovori sa o Styroch evanjelikalnych prebudeniach. Prvé bolo v 18. sto-
roci, Stvrté je datované do rokov 1904-1930 a udialo sa vo Walese (Anglicko) a v USA.

F) Letnice (angl. Pentecost) - starozmluvny sviatok nasledujuci patdesiat dni po sviatku
prvotin (po Vel'kej noci, Pasche) a odtial' nazov letnicné hnutie a pentekostalizmus.

G) Wesleyho ucenie o druhom diele milosti je sticastou jeho teologického systému
(metodizmu)Y. Pismo neu¢i o posviteni ako o druhej skisenosti, ale u¢i o iom ako
o celozivotnom zapase a procese, v ktorom sa BozZie dieta ma stale viac a viac pri-
podobnovat’ Kristovi a rast v posvateni. Posvitenie je sucast jednej a tej istej Bozej
milosti, ktorej sa dostava ¢loveku, ked’ uveri v evanjelium JeziSa Krista.

H) Vyraznymi prvkami hnutia svétosti su: doslovné chdpanie Biblie, citovy zdpal, puritdn-
ska mordlka, odpor k cirkevnictvu a nadovsetko viera v druhé poZehnanie®(zdroj C,
str. 419, pozn. 10).

[) Pismo neudi o krste Svatym Duchom ako o druhej skiisenosti ¢i druhom poZehnani.
0 krste vo Svatom Duchu piSeme v piatich ¢lankoch v ¢asopise Solas ¢islo 32, jeseil
2016, str. 5-36. Clanky st dostupné on-line na adrese:
http://casopis.solas.sk/images/stories/solas/casonline/text/solas32_web.pdf

]) Pietizmus bolo hnutie v protestantizme v 17. a 18. st. s dérazom na pravu zboZznost.
Podla pietizmu podstata krestanstva spociva v plnohodnotnom vztahu k Bohu za-
lozenom na osobnej vnuitornej skusenosti. Zdoraznuje totalny rozchod so starym
Zivotom. Pravé (sprdvne) Krestanské ucenie povazuje za samozrejmost a pozaduje
ho doplnit' spravnym krestanskym citenim a Zivotom.

K) Pod ,hovorenim inymi jazykmi“ sa rozumie jav, ked’ Svaty Duch pouziva tsta ¢loveka
na hovorenie recou, ktort predtym nepoznal.

L) Metodizmus alebo metodistické hnutie tvori skupina protestantskych cirkvi a deno-
mindcii, ktoré vznikli od 18. st. pod vplyvom ucenia Johna Wesleyho.

M) Armdda spdsy je krestanska evanjeliza¢na cirkev zamerana na misionarsku a chari-
tativnu ¢innost. Bola zaloZena v r. 1865. Lasku k bliznym prejavuju ¢lenovia Armady
spasy intenzivnou misiondrskou ¢innostou a rozsiahlymi socidlnymi aktivitami.
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N) Fundamentalizmus je hnutie, ktoré vzniklo na prelome 19.a 20. st. medzi americkymi
evanjelikalmi na protest proti liberalnej teolégii. Verili v tiplnu verbalnu inSpiraciu
aneomylnost Biblie, bozstvo JeziSa Krista a jeho zastupnt obet na krizi a zmierenie
skrze tlito obet, narodenie Krista z panny, telesné vzkriesenie a osobny a fyzicky

druhy prichod Krista na zem.

0) Svetova rada cirkvi (SRC) vznikla v rdmci ekumenického hnutia v roku 1948 a je
najvyznamnejSou celosvetovou ekumenickou institticiou. Zdruzuje takmer vsetky
cirkvi a denominacie s vynimkou rimskokatolickej cirkvi (ta je vsak v SRC oficialnym
»pozorovatelom®, pricom sa na viacerych projektoch aktivne zti¢astiiuje) a niektorych

evanjelikalnych spolocenstiev.

SRC sa sama vymedzuje takto: ,Svetovd rada cirkvi je spolocenstvo cirkvi, ktoré
vyzndvaju Pdna JeZiSa Krista ako Boha a Spasitela, a preto spolocne usiluji o sldvu
jediného Boha, Otca, Syna a Svdtého Ducha.

Sloboda a slobodna vola
Sloboda spaseného a nespaseného cloveka

1. cast: Biblické chapanie slobody

Ako je to so slobodou a slobodnou vélou ¢loveka? M4 padlé stvorenie pred obratenim
sa k Bohu slobodnti volu? Co vobec rozumieme pod pojmami sloboda vieobecne

a biblickd sloboda zv14st?

Vysvetlenie pojmu sloboda

Najjednoduchs$ie a najbeznejsie cha-
panie a vysvetlenie tohto pojmu je:
Sloboda je moZnost’ konat’ podla svojej
vlastnej véle. Absoliitna sloboda, t.j.
sloboda, ktora by bola tplne nezavisla
od vonkajsich okolnosti a vntitorného
stavu Cloveka, neexistuje!®. Vzdy st
tu vonkajsie alebo vnatorné prekazky,
ktoré zabranuju alebo neumoziuju
v absolitnom zmysle slova nezavislé
konanie, konanie vylu¢ne podla vlastnej
vole. Okrem iného, slobodné rozhodova-
nie konat podla vlastnej vole, nezavisle
od vonkajsich a vnutornych okolnosti,
je potrebné viazat na vedomé zhodno-
tenie podmienok, ticelu a dosledkov, ku
ktorym ma alebo moze konanie dospiet.

V takto chapanej slobode je vZdy obsiah-
nutd aj urc¢itd miera zodpovednosti.

Pri uvaZovani o slobode vzdy vy-
vstava aj otazka, na ktoru si musi vediet
zodpovedat kazdy sam pre seba - musi
si byt plne vedomy skutoCnosti, ¢i je
konanie ¢loveka vopred neodvratitelne
urcené? alebo naopak, ¢i je nezavislé
od cohokolvek3. V tejto stvislosti sa
rozliSuje dvojaky typ slobody: negativny
- sloboda od ¢oho a pozitivny - sloboda
k comu.

Biblické chapanie slobody

Ponimanie slobody sa na strankach
Pisma formuje v kontraste a na pozadi
k stavu neslobody, vdzenia ¢i otroctva.
Ked Pismo hovori o slobode, vzdy

9
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predpokladd predchadzajice zajatie,
uviznenie & otroctvo. Clovek je otrok
alebo véazern a z tohto stavu byva uvol-
neny, oslobodeny, ¢im sa stava slobod-
nym vzhladom na jeho predchadzajice
postavenie. Sloboda je potom stav,
v ktorom clovek, alebo cely narod, moze
viest Zivot, ktory predtym nebol moZny.
Napr, tak je to aj vo versi: , Teda ked'vds
Syn vyslobodi, budete skutoc¢ne slobodni.”
(Jan 8:36) Nespaseny clovek je neslo-
bodny vo svojej zakladnej existencii.
Je otrok a je pod vladou réznych sil ¢i
vztahov (ziadost, zakon, hriech, smrt).
Na strankach Pisma je sloboda Bozim
darom a predstavuje stav, v ktorom
¢lovek moZe viest spokojny a radostny
zivot, ktory predtym viest nemohol.

Sloboda Izraela

Izrael sa nachadzal v egyptskom zajati.
Hospodin ho odtial vyslobodil (vyviedol
z domu sluhov - 2. MojziSova 20:2), aby
mu od tej chvile Izraelci mohli sluzit ako
lIud jeho zmluvy (2. MojziSova 19:3-6;
3. MojziSova 25:55). Priviedol ich do
zeme ,oplyvajicej mliekom a medom*
(2. MojziSova 3:8; 5. MojziSova 8:7-10).
Pomohol im sa tam usadit’ a zmluvne
sa im zarucil, Ze ich bude ochranovat’
a budd sa mat dobre, pokym budu
zachovavat jeho zakony a budu ho
posluchat (5. MojziSova 28:1-14). To
znamenalo, Ze sloboda Izraela nebude
zavisla od jeho vlastnej sily, dsilia ¢i
vojenskej a hospodarskej zdatnosti, ale
od poslusnosti svojmu Bohu. Sloboda
Izraela bola nadprirodzenym poZeh-
nanim a milostivym darom ludu jeho
zmluvy. [Slo pritom o nezasliZeny a bez
Hospodina nedosiahnutelny stav. Tento
stav slobody Izraela bol udrZiavany a za-
10
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chovavany len neustalou Hospodinovou
priazniou. Hospodin varoval Izrael, ze
neposlusnost ho povedie k strate tejto
priazne. V takom pripade Boh potresta
svoj lud stratou slobody a zotro¢enim
(28:15-68).

Z jednej strany sloboda, ako ju opi-
suje Stary zakon na pribehu Izraela,
znamend (negativne) vyslobodenie
spod vplyvu sil, ktoré by ¢loveku mohli
branit v radostnej sluzbe Stvoritelovi.
Z druhej strany (pozitivne) predstavuje
radost’ zo Zivota v spolocenstve s Bo-
hom v ramci jeho zmluvy. Sloboda nie
je pritom niec¢im, o by ¢lovek mohol
dosiahnut sam, stale je darom, ktory by
bez BoZieho zadsahu vobec nemal. Slobo-
da je zmluvné pozZehnanie, ktoré bude
podla Bozieho zasltibenia trvat tak dlho,
dokym mu jeho lI'ud bude zachovavat
vernost. Sloboda neznamend nezavis-
lost od Hospodina, ale prave naopak,
dokonald slobodu moéze Clovek najst
iba v sluZzbe Bohu a v zavislosti od neho.

Hospodin vyslobodzuje I'udi od ich
vaznitelov a nepriatelov tak, Ze ich pri-
vadza k sebe (2. MojziSova 19:4) a robi
z nich svojich vlastnych sluzobnikov/
otrokov (19:5-6; 1. Korintskym 3:5; Fi-
lipskym 1:1). Jeho l'ud, ako jeho zmluvné
vlastnictvo, ma u neho plnt ochranu,
bezpecie a zaopatrenie. Hospodin je ich
Panom, ale poskytuje svojmu I'udu plné
zaopatrenie, pokoj a bezpecie, dokial
jeho lud zostane v jeho zmluve.

Sloboda vykiipenych

Pan Jezi§ Kristus na zaciatku svojej
pozemskej sluzby o sebe vyhlasil, Ze je
naplnenim IzaidSovho proroctva: ,Duch
Pdna Hospodina je na mne, pretoZze ma
pomazal Hospodin... vyhldsit' zajatym



Jar 2020

slobodu a vdziiom otvorenie Zaldra“
(Izaias 61:1; Lukas 4:18-19). Kristova
verejna sluzba bola sluzbou vyslobode-
nia. Neprisiel v§ak vyslobodit izraelsky
narod z rimskej nadvlady, ako to vtedy
mnohi oCakavali, ale vyhlasil, Ze prisSiel
vyslobodit Izrael z otroctva hriechu
a sluzby satanovi (Jan 8:34-36, 41-44).
Povedal im, Ze jeho ulohou je ,zvrhnut
knieZa tohto sveta®, ,toho silného“ a pre-
pustit jeho vaznov (Jan 12:31; Marek
3:27; Lukas 10:17-20).

Kristus vyslobodzuje veriacich
v neho od zhubnych vplyvov a moci,
v zajati ktorych doteraz boli. Skrze Kris-
ta boli vyslobodeni: od hriechu, vladcu,
ktory sa za jemu preukazané sluzby od-
menuje smrtou (Rimskym 6:18-23; Jan
8:31-36); od zdkona ako cesty spasenia
(Galatskym 2:4, 4:21-31, 5:1; Rimskym
6:14; 7:1-3, 5-13, 8:2; 1. Korintskym
15:56); od moci temnosti (Kolosenskym
1:13); od telesnej porusenosti a smrti
(Rimskym 6:21-23, 7:14, 23; 8:18-21).
Ako dochadza k takejto slobode?

Je to na prvom mieste, ako piSeme aj
v tychto odsekoch, ¢inom Jezisa Krista
(Galatskym 5:1, 3:13, 4:4-7; Jan 8:36).
Néasledne je to ,povolanim‘, ktoré ludom
zaznieva z evanjelia (Galatskym 5:13).
Obe tieto skutocnosti spolu vel'mi uzko
suvisia. Ludia sd ,volani“ evanjeliom
k slobode na zaklade diela Jezisa Krista.

Vyslobodenie z tychto zviazanosti
azo smrti prinasa so sebou aj prijatie za
synov a dcéry (Galatskym 4:5-6). Veriaci
v evanjelium dostavaju Svatého Ducha,
ktory im svedci, Ze st skutocne Bozimi
synmi a dedi¢mi (4:6-7; Rimskym 8:15).

Sloboda vykupenych je po vSetkych
strankach Kristovym dielom a jeho da-
rom. On skrze svoju smrt nakrizi vyvie-
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dol svoj I'ud zo zajatia (1. Korintskym
6:20, 7:22). Ludska odpoved na Bozi
dar slobody je dobrovolné prijatie sluz-
by Bohu (Rimskym 6:17-22), Kristovi
(1. Korintskym 7:22), spravodlivosti
(Rimskym 6:18) a vSetkym l'udom (Ti-
tovi 3:8). Tato sluzba je zaroven aj
prostriedkom a znamenim, ktorym sa
sloboda vykupenych prijima. Clovek
nachadzajuci sa pod vladou a mocou
hriechu nedokaze sluzit Bohu a jeho
spravodlivosti (Rimskym 6:16-23).

Sloboda BoZich deti neznamena ich
nezodpovednost ¢i neviazanost. Za uce-
lom spasenia uz nie su ,pod zakonom*
(ako zmluvy skutkov), ale ani ,bez
zdkona pred Bohom*“ (1. Korintskym
9:19-23). Kristom vykupeni su v, Kris-
tovom zakone“ (1. Korintskym 9:21;
Galatskym 6:2)5. Zakon Kristov, podla
Jakuba ,zdkon slobody“ (Jakub 1:25,
2:12; 2. Korintskym 3:17; Rimskym
5:5; Galatskym 5:1), je zakonom lasky,
zaloZenym na dobrovolnej sluZbe a se-
baobetovani sa Bohu, jemu na slavu ana
dobro inym l'udom.

Slobodna vola

S pojmom slobody velmi uzko suvisi
aj pojem slobodnej véle. VSeobecne sa
zastiva stanovisko, a tiez sa k nemu
hlasime, ze o slobodnej véli cloveka
mozeme uvazovat z tychto troch uhlov
pohladut9:

1. Ked sa ,slobodna vola“ chape ako
moc ¢i schopnost k nevynutenej, spon-
tannej, dobrovolnej pritomnej (okam-
Zitej) vol'be, potom Biblia umoziiuje
predpokladat, Ze ju maju vSetci ludia
- obrateni aj neobrateni, znovuzrodeni
aj duchovne mrtvi (1. MojziSova 3:6;
1. Korintskym 6:12 a 10:23). Vdaka
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tejto slobodnej voli su vsetci l'udia bez
rozdielu vzdy a plne zodpovedni za
vSetky svoje ¢iny a kazdé rozhodnutie.
Tato slobodnd vola ma vSak svoje hrani-
ce. Nespaseny ¢lovek (mftvy vo svojich
hriechoch a v previneniach) napriklad
nema slobodnu volu (slobodu) zit bez-
hrieSny Zivot (pretoZe je zotroCeny
hriechom).

2.Ked sana,slobodn volu“ divame
tak, Ze budiice ciny cloveka nie su vo-
pred urcené (determinované), a preto
sa v principe nedaju ani predvidat,
potom sa zda, Ze Pismo nepotvrdzuje,
ale ani nepopiera neurcitelnost budu-
ceho konania vzhladom na moralnu
¢i fyzickd povahu toho, kto kona. Sme
vSak presvedcCeni, Ze Ziadna buduca
udalost nie je Bohu neznama, pretoze
on vie vSetko vopred a v istom zmysle
aj vSetko vopred urcuje (porovnaj napr.
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verSe Skutky 14:16-17 sverSami 15:14-
18 a pozri aj iné, ako napr. Zidom 4:3).

3. Ked' uvazujeme o ,slobodnej voli“
ako o prirodzenej schopnosti neznovu-
zrodeného ¢loveka konat dobré skutky
aj bez BoZieho posobenia alebo odpove-
dat na pozvanie evanjelia, potom pasaze
Rimskym 6:20, 22, 8:5-11; Efezskym
2:1-10; Jan 6:44-45 (a aj iné) celkom
jasne naznacuju, Ze Ziaden ¢lovek nema
slobodu poslichat Boha a verit mu
dovtedy, kym k tomu nedostal od Pana
milost’ a nebol vyslobodeny spod nad-
vlady hriechu, zadkona a smrti (Kolosen-
skym 1:12-13). Vsetko jeho ,slobodné
rozhodovanie” je tak ¢i onak sluZzbou
hriechu dovtedy, kym Boh vo svojej mi-
losti nezlomi moc hriechu nad ¢lovekom
anepohne/neprivedie ho k poslusnosti
evanjeliu (por. Rimskym 6:17-22; Kolo-
senskym 1:12-13).

2. cast: Sloboda podla ucenia sveta

V tejto Casti nacrtneme niektoré nebiblické koncepcie slobody

Dve hlavné koncepcie l'udskej slobody

Tuato ¢ast sme do ¢lanku zaradili z dé-
vodu, ze otdzka slobody sa dotyka
kazdého z nas aj ako jedincov zijucich
v konkrétnej svetskej spolocCenskej
formacii (State). Tiez aj ako vystrahu
preto, lebo svetské koncepcie slobody
prenikli a prenikaji aj do cirkevnych
spolocCenstiev a zial, ovplyviiuju a de-
formuju biblické ucenie o slobode
a spasitelnu vieru.

Renesancia®, rozvoj hospoddrstva
a vied podporili vzrast sebavedomia
novovekého ¢loveka a s tym nastupila
diskusia a hladanie mozZnosti a hra-
nic slobodného konania jednotlivcal?.
Osvietenstvo a burZodzne revoliicie uro-
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bili problém slobody cloveka velmi
aktudlnym. Revoltcie sa Casto viedli pod
heslom: sloboda - rovnost' - bratstvo.
Postupne sa objavili dve zakladné kon-
cepcie slobody, ktoré v réznych formach
superili, ale sa aj prelinali - a to je tak
az dodnes. Jednou je liberalizmus, podla
ktorého musi byt jedincovi poskytnuty
¢o najvacsi priestor na slobodné kona-
nie. Tento priestor moze byt az nasled-
ne, podla potreby a len v najnevyhnut-
nejSej miere obmedzovany (Statom).
Druhou je socializmus. V tomto kon-
cepte sa nadraduju kolektivne zaujmy
zaujmom individualnym a prostred-
nictvom Statu sa pozaduje spolocen-
ska regulacia I'udského konania. Tento
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koncept nasiel uplatnenie v marxizme,
ktory socializmus chapal triedne, ako
triedny boj. Marxizmus ponimal slo-
bodu ako konanie na zaklade pozna-
nia (,objektivnych”) zakonitosti vyvoja
prirody a spolocnosti (za ucelom ich
ovladnutia). Podla neho na dosiahnutie
slobodnej (komunistickej) spolo¢nos-
ti treba odstranit vykoristovanie ako
zadklad zotrocovania Cloveka - a to sa
moze dosiahnut len triednym bojom
arevoludciou.

Boli to nakoniec liberalne predstavy
o slobode (zvlast s ohladom na vztah
Cloveka a Statu), ktoré sa stali zdkladom
sucasnych demokratickych koncepcif
'udskej slobody. Tieto su zakotvené
v dnes univerzalne prijimanej Listine
zdkladnych pravd a slobod’.

Sloboda vo filozofii existencionalizmu

Otazkaludskej slobody sa stala obzvlast
populdrnou a dolezitou v existencionaliz-
me. Tu sloboda nie je chapana z hladiska
socialneho ani pravneho, ale z hladiska
zakladného principu bytia, existencie
(jestvovania) cloveka - ako podstatna
Crta toho, ako clovek existuje, kym je.
Jeden z jeho celnych predstavitelov
je J. P. Sartre (1905-1980), francuzsky
filozof a spisovatel’ [zdroj 1a), heslo:
J.-P. Sartre]. Podla neho ludské bytie
(existencia) nie je viazané na Ziadnu
trvali podstatu. Jeho existencia je vZdy
aneustdle len ¢irou moznostou a ¢lovek
je tym, co eSte len bude, ¢im sa sam
rozhodne byt, ¢im sa sam (!) svojim
neustalym rozhodovanim urobi.
Podstata jeho existencie, jeho bytia
je teda dand nim samym, a to na zaklade
jeho vlastného rozhodnutia. Jeho vlastné
(a nezavislé) rozhodnutie urcuje pod-
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statu jeho bytia, teda ¢im bude vo svo-
jej podstate. Podla existencionalizmu:
clovek je tym, kym sa sdm rozhodne byt.
Ludska existencia je vo svojej podstate
slobodn3, ale clovek je k tejto slobode
zaroven aj odsudeny, lebo sa neustale
musi rozhodovat - v kazdom okamihu
sme vystaveni volbe a nemo6Zeme ne-
volit. Musime sa rozhodovat, pricom
nase rozhodnutie urcuje nasu podstatu.
Nemdzeme, podla Sartra, nevolit, lebo aj
rezignacia na vol'bu je vol'bou.

J.-P. Sartre (a existencionalizmus)
vychadza z povodnych predstav a mys-
lienok Sgrena A. Kierkegaarda (1813-
1855), danskeho filozofa, teoldéga
a spisovatela [zdroj 1a), heslo: S. A
Kierkegaard]. Podla Kierkegaarda sa
ludska existencia vyznacuje radikalnou
osamotenostou a nevyhnutnostou volit
(rozhodovat' sa), priCom nema oporu
v nicom. Jej tidelom je teda zotrvavat
v neistote a z toho plynucich stavov
uzkosti a rozcarovania.

S. A. Kierkegaard je povaZzovany
za otca existecionalistického myslenia
[zdroj 1e), str. 402] a predchodcu tzv.
(protestantskej) dialektickej teoldgie™.
Dialekticka teol6gia ma velky vplyv na
sucasné varianty protestantskej teold-
gie. V kone¢nom dosledku je zamerana
proti biblickému krestanstvu - rovnako
ako cela dialektika.

Bez toho, aby sme robili detailnti ana-
lyzu existencionalizmu, uvedieme len to,
Ze tato filozofia patri k najradikalnejSim
a najagresivnejSim protikrestanskym
uceniam. Zial, myslienky existenciona-
lizmu prenikli aj do protestantskych spo-
locenstiev, a to najma ako predstava €i
presvedcenie o neustalej nevyhnutnosti
vol'by a rozhodovania sa, ktoré v konec-
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nom dosledku vedu k tomu, Ze otazka
hriechu, hrieSnosti a hrieSnej podstaty
jednotlivca a otazka jeho spasy su vecou
jedine jeho osobného rozhodnutia a na-
sledne aj jeho zodpovednosti v zotrvani
v nej. V tomto pristupe je vo vSetkom
(aj v otazke svojho spasenia), na rozdiel
od ucenia Pisma, zvrchovanym clovek
sam, a to svojim dobrovolnym, ni¢im
neovplyvnenym rozhodnutim.

J.-P. Sartre sam osebe je povazovany
za militantného ateistu. Existencionaliz-
mus je v prikrom rozpore s biblickym
uCenim o podstate bytia ¢loveka, ktoré
je podla Sartra, ako piSeme vyssie, po-
stavené na jeho rozhodnuti/rozhodo-
vani. Z biblického pohladu vSak ¢lovek
nikdy nie je sam a absoluitne slobodny.
0d padu do hriechu, od rajskej zahrady
je pod mocou hriechu a smrti - je v moci
satana, sluzi mu a patri do jeho kralov-
stva. Z tohto postavenia sa sam nijako
nemoze vyslobodit - nijakym svojim
rozhodnutim to nedosiahne. Nijakym
svojim rozhodnutim nemoézZe zmenit
svoju podstatu hriesnika. Vyslobodit ho
moZe z toho len Boh skrze JeZisa Krista
(ako piSeme aj vyssie) a je to jedine Boh,

Poznamky a zdroje

1. Clanok je spracovany s pouzitim zdrojov:
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ktory meni (mdéZe zmenit) podstatu
jeho bytia z hriesnika (Rimskym 5:12)
na spravodlivého (Rimskym 5:17-19), na
nové stvorenie v Kristovi (2. Korintskym
5:17). Boh oslobodzuje ¢loveka z moci
sil temnosti (Kolosenskym 1:13), ale
neponechava ho osamoteného, nenecha
ho na seba samého, lebo ani oslobodeny
Clovek, ponechany sdm na seba, by sa
nedokazal ubranit moci zla a Zit spra-
vodlivy zivot (Rimskym 8. kapitola). Boh
ho oslobodzuje a premiestiiuje do kra-
lovstva Syna svojej lasky (Kolosenskym
1:13). Oslobodzuje ho a zmluvne ho
priputava k sebe skrze Sviatého Ducha
(Efezskym 1:13 a 4:30)3. AZ toto pripu-
tanie je zarukou jeho slobody, Stastné-
ho a radostného Zivota v spolocenstve
s Bohom. V padlom stave, pod vladou
amocou hriechu, v postaven{ hrieSnika,
sa ¢lovek moéZe rozhodnut jedine pre
hriech, ale nie pre skutky spravodlivosti
(Rimskym 6:17-18, 208. Toto su klticové
veci na pochopenie protibiblickosti uce-
nia o dosahovani zmeny svojej ludskej
podstaty viastnym rozhodnutim.

Drahoslav Vajda

a) Filosoficky slovnik - kol. autorov, Nakladatelstvi Olomouc, 2002, heslo: svoboda,

ISBN 80-7182-064-4

b) Adolf Novotny, Biblicky slovnik, Kalich - Ceska biblicka spole¢nost, 1992, heslo:

svoboda, ISBN 80-900881-1-2

¢) Novy biblicky slovnik, editor ]. D. Douglas a kol., Navrat domd, Praha 1996, heslo:

svoboda, ISBN 80-85495-65-1

d) Teologicky slovnik k Novej zmluve, 1 - 11 zvazok, vybral a prelozil Jan GreSo, vydal
Tranoscius Liptovsky Mikulas v Cirkevnom nakladatel'stve Bratislava 1986, heslo:

sloboda (11 - 484)

e) Pavel Hanes, Dejiny krestanstva, Banska Bystrica 2016, str. 201
f) Pozri heslo ,dialektika“ na linke http://drahoslav.solas.sk/slovnik/d/dialektika
g) Samo §eling a kol,, Vel’ky slovnik cudzich slov, 2003, ISBN 80-89123-02-3
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2. a) determinizmus, podla neho je svet celkom predurceny; ndzor uznavajuci pred-
urcenost vSetkého diania a popierajuci slobodu véle, ¢im ¢lovek straca moralnu
zodpovednost (opak indeterminizmus)'®

b) fatalizmus, slepa viera v neodvratny osud#)

3. a) indeterminizmus, uCenie popierajice nevyhnutné zakonité suvislosti javov v prirode

a spolo¢nosti (opak determinizmus)*®
b) popr. voluntarizmus, filozof. smer, ktory za podstatu sveta a za zaklad l'udského
myslenia povaZzuje slobodnt volu; kniz. svojvolné konanie, rozhodovanie a pod.'®

4. Zijeme na alebo vo svete. So svojim prostredim ¢i materidlnymi vecami alebo spolo-
censtvom l'udi sme spojeni. Pocas svojho prirodzeného fyzického Zivota nemozeme
uniknut zo sveta a jeho vplyvu. To ani Pan Jezi$ Kristus neZiadal od Otca pre svojich
ucenikov a nasledovnikov vo svojej modlitbe v Jan 17. NemdZeme ignorovat legis-
lativne Statne zakony ani moralne kédexy a zvyky svojho okolia. Cely svet prebyva
v zlom, ale od sveta ¢iasto¢ne oslobodeni mdzeme byt. Toto Ciastocné oslobodenie
od sveta spociva v tom, Ze ¢lovek je oslobodeny od toho, ¢im svet prebyva v fiom -
a to su vdsne a Ziadosti, ktoré prebyvaju v iom, v cloveku: ,Lebo nic z toho, co je na
svete - Ziadost' tela, Ziadost' o¢i a chliibna pycha Zivota, nie je z Otca, ale je zo sveta.”
a tych, ktori skrze nich v neho uveria, zachoval od zlého. Ziadal pre nich vlastne
Svatého Ducha. (Pozri ¢lanok Biedny ja ¢lovek, Solas ¢islo 45, zima 2019, str. 17-21.)

5. Pozri ¢lanok V Kristovom zdkone, Solas Cislo 38, jar 2018, str. 2-26

6. renesancia znamena znovuzrodenie. e to pojem, ktory historici 19. st. zacali pouzivat
na oznacenie Sirokej kultirnej zmeny, ktora prechadzala Eur6pouv 14.az 17. st. (asi
medzi rokmi 1350 a 1650). Toto znovu-narodenie u nich znamena obnovu hodnét
klasického Grécka a Rima v umeni, politike a sp6sobe myslenia®.

7. Slovenska republika, ako Statne zriadenie typu parlamentnej a socialnej demokracie,
sa hlasi k Listine zdkladnych prdv a slobdd. Tento dokument je sicastou nasej legislati-
vy a bol prijaty v roku 1991, ked sme (Slovenska republika) este boli sti¢astou CSFR.
Pozri: Ustavny zakon & 23/1991 Zb. Ustavny zikon, ktorym sa uvadza LISTINA
ZAKLADNYCH PRAV A SLOBOD ako tistavny zakon Federalneho zhromazdenia Ceskej
a Slovenskej Federativnej Republiky - https://www.zakonypreludi.sk/zz/1991-23

8. Pozri ¢lanok Biedny ja clovek, Solas ¢islo 45, zima 2019, str. 17-21

Znamenia casov

A pristiipili k nemu farizeovia a sadticeovia a pokusajiic Ziadali ho,
Zeby im ukdzal znamenie z neba.
A on odpovedal a riekol im: Ked' je vecer hovorievate: Bude pekné pocasie, lebo
sa cervenie nebo, a za rana: Dnes bude necas, lebo sa cervena zachmurené nebo.
Pokrytci, tvarnost neba zndte posudit a znamenia casov nemozete? Pokolenie, zIé
a cudzolozné, vyhladava znamenie, ale mu nebude dané znamenie, iba znamenie
proroka Jonadsa. A nechajuc ich tam odisiel.

Matus 16:1-4
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Velaludi oznacujuicich sa za ateistov
tvrdi, Ze st nimi preto, lebo si myslia, ze
nie je dokaz pre existenciu Boha. Je to
ale pravda, alebo je to len vyhovorka pre
nevieru? Teraz sa pozrieme, ako Jezi$
reagoval, ked’ od neho pozadovali dokaz
v podobe znamenia z neba.

NabozZenski vodcovia Zidov, farizeji,
sa opat rozhodli namietat proti Panovi
JeziSovi. Neboli to muzi, ktori hladali
pravdu alebo ktori by boli nepredpojati
v akomkolvek zmysle. Skér boli od-
hodlani nachytat' Jezi$a, najst na iom
nejaku slabinu alebo nezrovnalost, aby
ho mohli obvinit. Pri tejto prilezitosti
ho poZiadali, aby im ukazal znamenie
z neba. Samozrejme, boli si dobre ve-
domi toho, Ze denne konal zazraky na
zemi. Jeho zazraky boli o¢ividné pre kaz-
dého, kto ich zaZil, a nedali sa Ziadnym
sposobom vysvetlit rozumom. A tak
jediné vysvetlenie, na ktoré tito muzi
dokazali pomysliet a ktorému vedeli
pripisat’ zazraky, bolo povedat, Ze boli
vykonané mocou Satana! Teraz boli od-
hodlani najst na Panovi nejak slabinu,
aby ho mohli znevazit. Preto si ziadali
vidiet znamenie z neba dufajtc, Ze sa
o nejaké pokusi a nepodari sa mu to.

AKké znamenie mali na mysli? Pravde-
podobne nieco vel'kolepé ako zastavenie
slnka alebo zoslanie pokrmu z neba, ako
sa to stalo pri MojziSovi, ked’ Boh sytil
svoj l'ud mannou. Jezi§ mohol jedno-
ducho zareagovat na tato vyzvu tak, Ze
by urobil to, ¢o Ziadali, ale on odmietol.
Preco to odmietol? Vo versi 4 im hovorti:
JPokolenie zlé a cudzolozné vyhladdva
znamenie.” Preco ich nazyva zlym poko-
lenim? Ciasto¢ne pre ich pohntitky. Vedel,
Ze nehladaju dprimne pravdu, ale Ze ich
podnecuje zavist a nenavist.
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Taktiez vedel, Ze boli cudzolozni. Ako
je to casto v Pisme, cudzoloZstvo nema
v tomto pripade ni¢ spolo¢né so sexual-
nymi vztahmi medzi muZom a Zenou, ale
s neverou voc¢i Bohu. Farizeji a saduceji
mali byt vodcami a ucitelmi Zidov, ale
odchylili sa od Bozieho slova a zavadzali
Iud. Ako sme videli v inom zamysleni,
Jezi§ich nazval ,slepymi vodcami slepych*.
A tak im Jezi$ odmietol dat znamenie,
ktoré pozadovali, pretoZe to boli bezboz-
ni muZi vedeni bezboZnymi pohnttkami.

Dalsi dévod, pre¢o im odmietol uka-
zat znamenie z neba, bol ten, Ze uz
predsa vykonal mnoho ohromujucich
zazrakov, ktoré boli vel'mi jasnymi znak-
mi jeho totoZnosti. Vo verSoch 2 a 3
hovori Jezi§ o prirodnom jave, ktory
pozorujeme aj dnes. Aj v slovencine
mame pranostiku, ktord hovori: ,Ve-
Cerné zore cervené, zriedka ich jas-
nost pominie.” Aj ked neboli odbornici
na pocasie, dokazali predpovedat, aké
bude pocasie v nasledujuci denl podla
pozorovania tikazu na oblohe.,, Tvdrnost’
neba zndte posudit,” hovori Pan Jezis,
ale potom pokracuje: ,.. a znamenia
c¢asov nemozete.” Aké to boli ,,znamenia
casov? Boli to prave tie zazraky, ktoré
Jezis vykonaval, a to boli presne tie
ukazy, ktoré proroci predpovedali pri
viacerych prilezitostiach. Boli to zna-
menia MesiaSa zaslibeného v spisoch
Starého zakona. Hned' na zaciatku svojej
sluzby Jezi§ citoval jedného z tychto
prorokov, 1zaiaSa, ktory napisal: ,Duch
Pdna Hospodina je na mne, pretoZe ma
pomazal Hospodin, aby som zvestoval
pokornym evanjelium; poslal ma obvia-
zat'skrusenych srdcom, vyhldsit zajatym
slobodu a véiziiom otvorenie Zaldra, a vy-
hldsit rok milosti Hospodinov.” JeZis tieto



Jar 2020

proroctva napiiial svojimi kazaniami
a zazrakmi, ale farizeji a saduceji ich
odmietli prijat. Chceli JeziSa preskusat
podla svojich vlastnych predstav. Ako
som vSak uZ povedal, nemali zaujem
poznat pravdu, aby mohli uverit, ale
skor chceli spochybnit’ Jezisa, aby mali
dalSiu vyhovorku neverit mu.

Spravaju sa ludia dnes podobne ako
farizeji a saduceji? Urcite ano. Ako Casto
som pocul ludi vraviet: ,Ak existuje Boh,
preco neurobf toto...?“ A potom urcuju
podmienky, za ktorych by v neho uverili.
Mozno ziadaji znamenie z neba, alebo
aby zastavil vojny, alebo uzdravil ich
blizkych, alebo sto dalSich veci. Chapete,
Co tito ludia robia? Rozkazuji Bohu,
udavaju podmienky, spravaju sa, akoby
mal Boh poslichat ich. Prekvapuje vas,
Ze ten, ktory stvoril a udrziava vesmir,
jediny svaty, spravodlivy, sa odmietne
podriadit poziadavkam malichernych,
spurnych a nevdacnych stvoreni, ktoré
by mohol zni¢it za sekundu? Aké rua-
hanie! Aka trafalost zo strany ¢loveka
chciet podrobit Boha skuske!

Udivuje ma, Zze Boh neodsudzuje
okamzZite takych povySencov, akymi sme
my ludia. Clovek by mal volat' k Bohu
s prosbou o zlutovanie, ale namiesto
toho s nim zaobchadza tak, akoby mal
Boh sluZit jemu. NielenZe je postoj ta-
kychto l'udi iplne neprijatelny a ruhac-
sky, ale predsa Boh uz dal nespocetné
mnozstvo znameni. Samozrejme, Ze su
znamenia, ktoré st uvedené v Pismach:
bezhrieSny Zivot Pana JeziSa, jeho po-
Cetné zazraky, jeho bezkonkurencné
kazanie, to vSetko bolo prorokované
pred stovkami rokov. Existuju tieZ trvalé
znamenia, ktoré vidime vSade okolo nas
v prirode a hore na oblohe a ktoré nam
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hovoria o Bohu, ktory miluje, stara sa
a zaopatruje svoje stvorenia. Takto to
Zalmista vyjadruje v Zalme 8: »Hospodi-
ne, nas Pane, aké slavne je tvoje meno na
celej zemi, ktory si dal svoje velicenstvo
na nebesiach!... Ked vidim tvoje nebesia,
dielo tvojich prstov, mesiac a hviezdy,
ktoré si postavil, myslim si: Co je smrtelny
clovek, ze pamditas na neho, a syn ¢loveka,
Ze ho navstevujes!”

Kol'ko dalsich znameni ludia potre-
bujy, aby uverili? Chcy, aby niekto vstal
z mrtvych? Predsa to je presne to, ¢o
Pan urobil. To je to, o com hovori JeZzis
na konci nasho textu, ked spomina zna-
menie JonasSovo: , Pokolenie, zl¢ a cudzo-
lozné, vyhladava znamenie, ale mu nebude
dané znamenie, iba znamenie proroka
Jondsa.” JeziSovo zmrtvychvstanie bolo
znamenie par excellence. Bolo to potvr-
denie, Ze JeZi§ bol a je Synom BoZim.
Bolo to tieZ najzretelnejSie mozné po-
tvrdenie, Ze bol skuto¢nym prorokom,
pretoZe predpovedal tito udalost’ pri
mnohych roznych prileZitostiach. Ale
zo vSetkého najviac bolo vzKkriesenie
znamenim, Ze JeZiSovi Kristovi sa vdaka
jeho obeti na krizi podarilo zabezpecit
hriesnemu c¢loveku cestu spasy.

Priatelu, Ziada$ znamenie skor, ako
by si uveril? Dovol’ mi teda zopakovat ' to,
¢o som uz skér povedal, a to, Ze nemas
Ziadne pravo ziadat znamenie, pretoze
rovnako akoja, aj ty si hriesSnik a Boh je nas
svity, spravodlivy Stvoritel. A po druhé,
nepotrebuje$ dalSie znamenie, pretoZe
Boh zanechal pocetné znamenia pre tych,
ktorych oci su otvorené, aby ich videli.
A najvacsim znamenim je vzKkriesenie
Pana JeZiSa. Nemal by si namiesto Ziadania
siznamenia byt na kolenach a prosit Boha
o zmilovanie? Nemal by si prestat’ vzdo-
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rovat’ a poprosit’ Spasitela, aby vstipil do
tvojho Zivota a prevzal ho do svojej moci?

Toto zamyslenie ukonc¢im varova-
nim. VSimnite si smutné slova na konci
nasho textu: 4 nechajiic ich tam odisiel. ”

Cislo 46

Mojou modlitbou je, aby nikto z tych,
ktori tieto slova Citaju, nezostal zatvrd-
nuty vo svojej nevere tak, Ze by sa Pan
k nemu obratil chrbtom moZno navzdy.

Michael Steadman

Odpocinok
1. cast

Potom jej povedala Naoma, jej svokra: Moja dcéro,
¢i nemdm hladat pre teba odpocinku, aby ti bolo dobre?
Rut 3:1
Zo stati Pisma, ktoré sa zmienuju o odpocinku, rozumieme, Ze odpocinok je nieco
dobré a prijemné, nieCo, po ¢com prahne l'udska dusa. Je to stucast spésobu lud-
ského bytia. Zaroven vnimame, Ze Pismo o odpocinku hovori v §irSom zmysle, nez
akym je odpocinok fyzicky, zemsky, akymi st napriklad: odpocinok od imornej
prace Ci odpocinok od nepriatelov, alebo akejkolvek formy zla. Téme Odpocinok
sa venujeme Vv sérii troch samostatnych, ale vzajomne stvisiacich ¢lankov. Vsetky

tri uverejniujeme v tomto cisle.

Vyznam slov odpocinok, odpodiniit,
odpocinutie, odpocivat

Tieto vyrazy su v Biblii, a aj vSeobecne
viacvyznamové slova. PredovSetkym
sa nimi oznacuje oddych od prace, od
fyzickej ¢i dusevnej namahy; doba na-
sledujtica po ukonceni diela; oznamuje
sa nimi ukoncenie diela alebo jeho
prerusenie; ukoncenie ndmahy (napr.
Marek 6:31; Lukas 12:19; Zjavenie 4:8).
Odpocinok, odpocinutie ma vyznam
osvieZenia, ziskania/nacerpania novej
fyzickej a dusevnej sily (1. MojziSova
18:4-5) ¢i potesSenia (Prislovie 29:17;
1. Korintskym 16:17-18; 2. Korintskym
7:13), obcerstvenia (Filemonovi 1:7,
20). Odpocinutie mdZe znamenat ¢aka-
nie, vyckavanie (Zjavenie 6:11; porovnaj
1. Petrov 3:20). M6Ze znamenat’ pokoj
od nepriatelov (2. MojziSova 33:14;
Jozua 1:13-15; 2. Kronicka 141:6).
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Odpocinutie mbze znamenat' aj po-
koj srdca (Jeremia$ 45:3) zbaveného
strachu a uzkosti, ktory marne hladaja
bezbozni (Job 3:11-19; Izaias 57:20-
21). Niekedy sa o odpocinuti hovori ako
o mieste prebyvania, pobyte, domove,
ako o protiklade k ustavicnému pu-
tovaniu a hladaniu (1. Kronicka 28:2;
[zaia$ 11:10, 66:1). M6Zeme hovorit aj
o dalSom vyzname tychto slov.

Manzelstvo ako forma odpocinku

V knihe Rut je zaznamenany pribeh
v mnohom hodny nasledovania a plny
poucenia. Sustredime pozornost na usi-
lie Naomi najst pre Rat odpocinutie, aby
jej bolo dobre (Rut 3:1). To, €o je na Gsili
Naomi zvlastne, je, Ze hovori o odpo-
¢inku pre Rut, a pritom z kontextu celej
tejto knihy je zrejmé, ze Naoma ma na
mysli manzelstvo, mysli na Rutin vydaj.
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Odpocinutie sa v mysli Naomi spaja
s manZelstvomis domovom (domdcnos-
tou), v ktorej sa manzelstvo Zije (dom
Zenicha), a to nielen v pripade Rat a aZ
v Betleheme (1:19), ale aj v pripade
oboch jej ovdovenych neviest uz pri jej
odchode z kanaanskej krajiny: ... A Na-
oma riekla obom svojim nevestdm: Id'te,
navrdtte sa kaZdd do domu svojej mat-
ky... Hospodin nech vam dd, aby ste nasli
odpocinok kazdd v dome svojho muZa!*
(1:8-9). ManZelstvo je tu pre Rut a Orfu,
a vSeobecne pre Zenu, predlozené ako
miesto odpocinku, ako sféra odpocinku.
Pismo skrze Naomu zjavuje, Ze Zena
nachadza odpocinok vydajom a vdome
svojho manzela. V manzelskom zvazku,
v rodine, v rodinnom kruhu, v SirSom
pribuzenskom vztahu v dome jej man-
Zela je pre Zenu odpocinutie. Pritom si
moZeme byt isti, Ze sa tym nemysl{ od-
pocinutie od fyzickej prace, nemysli sa
tym ,ni¢nerobenie®, lebo v manzelstve,
ako aj vdomacnosti, je prace netirekom,
a to od nevidim do nevidim, od svitu do
mrku. Pismo nas touto knihou upriamu-
je na manzelstvo ako na miesto a sféru
odpocinku v duchovnom zmysle.

Upriamuje nas na duchovnu stranku
a prakticku ddlezitost tejto institdcie.
Manzelka sa v manzelstve nestara len
sama o seba, ale v manzelstve ako kla-
sickej biblickej spolo¢nej domacnosti
SirSieho pribuzenstva ide o vzajomnu
starostlivost, vzajomné zaopatrovanie
vSetkych jej clenov. ManZelstvo (a dom/
domacnost manzela) ako jednota zvaz-
ku muza a Zeny je v Pisme cez knihu Rut
chapané ako odpocinok. A odpocinok
v manZelstve je miesto vSestranného
fyzického, duSevného a duchovného za-
bezpecenia, naplnenia, ochrany a blaha.

Solas

Tato forma odpocinku je dang, je usta-
novena Bohom v inStiticii manzelstva,
pretoze Boh stvoril ¢loveka ako muza
a Zenu, ako jedno telo.

V knihe Rdt je o manzelstve ho-
vorené z pohladu Zeny, ale podobne
to plati aj pre muza, priCom muz ma
byt v manZelstve a svojej domdacnosti
hlavou. Nesie hlavni zodpovednost
za svoje manzelstvo, za vlastnu rodinu
a celd domacnost, je jej autoritou a je
hlavou Zeny (1. Korintskym 11:3).

ManZelstvo je najstarsia Bohom usta-
novena institdcia a ustanoveny poriadok
pre cloveka. Je zaloZena na BoZom prika-
zani (,,A Boh ich poZehnal a Boh im riekol:
Plodte sa a mnoZte sa a napliite zem..."
1. MojziSova 1:28). Ma charakter zmluv-
ného vztahu (Malachias 2:14). Manzelstvo
bolo ustanovené v Siesty deinl stvorenia
(1. MojziSova 1:26-27, 2:22-24), a preto
nie je dosledkom padu do hriechu. Podla
1. MojziSovej 1:27 Boh stvoril cloveka ako
muZa a Zenu, ako jeden ,druh stvorenej
bytosti“ a podla 1. MojziSovej 2:24 a Ma-
tisa 19:4-6 povazuje muza a Zenu, ako
manzela a manzelku, za jeden celok. Pis-
mo akoby automaticky (ako za samozrej-
most) povazovalo existenciu muzaa Zeny
za prirodzenu iba v manzelskom zvazku
- teda nie ako izolovanych, samostatne
existujucich a nezavislych jedincov® Az
ked’ syn opusti otca a matku a pridrza sa
svojej manZelky (2:24), tito dvaja spolu
st jedno telo, teda tvoria spolu jeden
celok, a to po roznej stranke: psychicke;j,
sexudlnej, hospodarskej, stranke ochrany
a pomoci a rézneho iného vzijomného
zabezpecenia. ManZelstvo a rodina vo
vSeobecnosti je sféra vSeobecnej ochrany;,
zaopatrenia a vSeobecného bezpecia (po-
rovnaj Kazatel' 4:8-12). Ale vSetKky tieto
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veci sa realizujd az v zmluvnom manZzel-
skom vztahu jedného muZza ajednej Zeny.
Az v manZelskom vztahu Zena nachadza
plny odpocinok (plné odpocinutie) vo
vSetkom, Co inStitdcia manZzelstva po-
skytuje. Rovnako je to platné aj pre muza.

Boh ustanovil manzelstvo. Je jeho
zriadovatelom, uskuto¢novatelom, udr-
Ziavatelom, posvatitelom a ochrancom.

Bozi odpocinok

Manzelstvo nie je jediny druh odpocinku
ustanoveného pre cloveka pri stvoreni
a pred padom do hriechu. Pismo v su-
vislosti so stvorenim hovori aj o dalSom
odpoéinku. Citame o fom vo ver$och
1. knihy MojziSovej 2:1-3. Vers 2:1 v su-
vislosti s verSom 1:31 pritom oznamuje,
Ze v predchadzajucich Siestich dnioch
bolo stvorené vsetko, nebesia aj zem
avsetko, ¢o savnich nachadza (2. Mojzi-
Sova 2:1) - apredsa Bozie dielo stvorenia
bolo dokonéené az siedmeho diia, ako to
oznamuje vers 2: ,A Boh dokonal siedme-
ho dria svoje dielo, ktoré Cinil..". Stvoritel-
sky tyzdeil ma sedem dni, lebo stvorenie
ako celok podla versa 2 bolo dokoncené
az siedmeho dna. Preto sa aj na siedmy
den musime divat ako na dei stvorenia.
V tomto dni vSak nebolo stvorené ni¢
Jrukolapné®, viditeIné ¢i neviditelné
(objekty, bytosti). V siedmom dni Boh
odpocinul od svojho diela. Nesmieme
prehliadnut, Ze toto odpocivanie ma
svoje presné pomenovanie, ktorym je:
BoZi odpocinok. Nan (1. MojziSova 2:2-3)
sa ako najeho (Bozi) odpocinok odvolava
aj list Zidom (4:5) - a to je dolezZity fakt,
ktory tieZ nemdZeme prehliadnut.

Boh dokoncil dielo stvorenia (,,... ne-
besia i zem i vsetko ich vojsko" - 1. MojziSo-
va 2:1) koncom Siesteho dita. V siedmom
20
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dni skonStatoval, Ze dielo je dokoncené
a uz len odpocival. V siedmom dni Boh
uz dielo nekonal. Toto je vyjadrené vo
versi 1. MojZiSova 2:2 sposobom ¢i fra-
zou: ,A Boh dokonal siedmeho dria svoje
dielo, ktoré cinil, a odpocival siedmeho
dria od vsetkého svojho diela, ktoré ucinil".
Odpocinok v siedmom dni oznamuje
ukoncenie diela stvorenia. Odpocinok
siedmeho dna a samotny siedmy den
organicky patria k celému dielu stvore-
nia a k predchadzajicim Siestim diiom.
Odpocinkom a siedmym diiom Boh dava
najavo, ze vSetko je urobené, ukonce-
né a nic¢ uz nie je dalej potrebné Cinit.
(,A Boh dokonal siedmeho dria svoje dielo,
ktoré Cinil, a odpocival siedmeho dria od
vSetkého svojho diela, ktoré ucinil.“)

Znova podciarkneme, Ze vo verSoch
2-3 sa o odpocinku po diele stvorenia ho-
vor{ ako o ukonceni diela a nie vzmysle, Ze
by iSlo o oddych po namahe (pozri vyssie
vyznam slova odpocinok). Boh si nepotre-
buje oddychnut, aby nacerpal novych sil.
Boh neustdva ani neomdlieva, a to je pove-
dané skrze proroka prave v suvislosti so
stvorenim (Ci nevies? Ak si nepocul: Ve¢ny
Boh Hospodin, ktory stvoril konce zeme,
neustdva ani neomdlieva; nikto nevystihne
jeho rozumul! 1zaias 40:28).

2Zvlastnost a ucel siedmeho dria
stvoritelského tyZdna

Ked' sa o siedmom dni stvoritelského tyz-
dna piSe ako o sucasti BoZieho stvoritel
kého diela (,A Boh dokonal siedmeho dria
svoje dielo, ktoré cinil...” 2:2), tak sa pod
,2dokoncenim diela stvorenia (2:2)“mana
mysli ustanovenie BoZieho odpocinku ako
spdsobe bytia/existencie (,,... a odpocival
siedmeho dria od vsetkého svojho diela,
ktoré ucinil*). Siedmemu stvoritelskému
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dnu mozeme teda rozumiet' tak, Ze to bol
den, ktorym bol ustanoveny a vyhlaseny
odpocinok (,,sféra odpocinku“ako sposob
bytia, existencie) pre ¢loveka, celé tvor-
stvo a svojim spdsobom aj pre Boha, lebo
vysledkom ukoncenia stvoreniabolo to, Ze
uz viac nebolo potrebné tvorit, a tiez to, Ze
stucastou BoZieho odpocinku malo byt aj
nekonciace sa harmonické spolocenstvo
Boha s ¢lovekom a tvorstvom - teda so
vSetkym tym, ¢o ucinil. Boh prichadzal do
rajskej zahrady a spolo¢enstvo s clovekom
mal na zemi, tu, v tejto ,,sfére odpocinku”
Boh prebyva vo vecnosti a aj €ini veci
z vecnosti, kde niet casu a vsetko je teraz
alebo dnes, a preto tam neexistuji ani
jednotlivé dni. Siedmemu diiu BoZieho
odpocinku preto mozeme v kontexte ce-
1ého Pisma rozumiet aj tak, Ze je to sféra
odpocinku ulinend/ustanovena Bohom
a Ze je ucinend/ustanovend hlavne pre
cloveka. Poukazuje na to aj siedmy den
kalendarneho tyzdna, ktory je cez izrael-
sky narod a pod MojzZiSovym zakonom aj
predobrazom tohto odpocinutia, ktoré sa
Cloveku teraz dostava vo vecnosti a v spo-
loCenstve s Bohom. V sobotu Izraelci
odpocivali od celotyzdnovej prace a mali
slavnostné spolocenstvo s Bohom (svaté
zhromazdenie; 2. MojziSova 12:16).
Casovy rytmus pre ¢loveka je se-
demdiniovy. Takym je pre ¢loveka, ako
stvorend bytost, kalendarny tyZzden
ako zakladny takt plynutia ¢asu. Pritom
Sest dni sa pracuje a siedmy den sa
odpociva. Siedmy dent kalendarneho
tyzdna je svojou formou taky isty ako
kazdy iny den kalendarneho tyzdina
- trva 24 hodin a strieda sa v om
den s nocou rovnako ako v predcha-
dzajucich Siestich diioch. Ked' sa vSak
na siedmy den stvoritelského tyzdina
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divame ako na den, ktory je stucastou
stvorenia, situicia je uplne ina.

Siedmy den - zvlastny den

Siedmy den sa od predchadzajtcich

Siestich dnf stvoritel'ského tyZzdna lisi.

LiSi sa v nasledovnom:

a) Je to oddeleny, posviteny a pozehna-
ny den (1. MojziSova 2:3; 2. MojziSova
20:10-11). Toto nie je povedané ani
o0 jednom z predchadzajucich dni
stvoritelského tyzdna.

b) PredovSetkym nad tymto diiom nie
jevyslovena fraza: A bol vecer, a bolo
rdno, siedmy deri“, ako je to vyslovené
nad predchadzajicimi Siestimi dna-
mi. Touto frazou bol kazdy predcha-
dzajici deni ohraniceny, ukonceny
a uzavrety. Tym, Ze tato fraza nad
siedmym dilom nie je vyslovena,
siedmy den nie je ukonceny, nie je
neohraniceny a nie je uzavrety, Cize
tento den ako stvorend sféra odpo-
Cinku, ako BoZi odpoc¢inok, mal trvat
naveky, nemal skoncit. PAd Adama do
hriechu v8ak vSetko zmenil.

Aky zamer sa dosiahol ukoncenim diela
stvorenia?
Potom ako v Siestich diioch boli doko-
nané nebesia i zem i vsetko ich vojsko
(1. Mojzisova 2:1) a v siedmom dni, ako
piSeme vysSie, Boh odpocinul od svojho
diela, ktoré ¢inil, malo aj celé tvorstvo
v plnom BoZom zaopatreni Zit' a preby-
vat' v tomto BoZom odpocinku. Rovnako
aj Boh tym, Ze ucinil v§etko a naplnil svoj
zamer so stvorenstvom, mal uz stale od-
pocivat v zmysle: nekonat’ dalsie dielo,
nebolo treba dalej pracovat, lebo vSetko
uZ bolo uc¢inené, dokonané - a to je to,
¢o je oznamené verSom 2:2.
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Bol tu domov, vlast, domovina, resp.
kralovstvo pre cloveka Adama a celé
ludstvo ako jeho potomstvo (dokonca
aj pre vSetko ostatné tvorstvo). Tvorila
ho stvorend Zem a rajska zdhrada. Adam
mal byt vernym a poslusnym spravcom
v tvorstve, mal reprezentovat Boziu vla-
du v tejto vlasti, vtomto jeho kralovstve.
V tejto vlasti sa malo podla BoZieho
zameru zit ako v odpocinku, pretoze
Boh vsetko zaopatroval a neexistovala
imorna préca ¢loveka. Clovek mal len
dohliadat’ a spravovat, nie sa lopotit
v pote svojej tvare. V tomto odpocinku
sa mal realizovat aj hlboky vztah medzi
Bohom a ¢lovekom. Boh prichadzal do
rajskej zahrady, aby mal osobné spolo-
¢enstvo s ¢lovekom.

Co sa stalo s odpocinkom po Adamovom pade?

Adamov pad do hriechu vsak vsetko to
dobré a pripravené pre ludstvo zmaril.
VSetko sa zmenilo, vSetko je inak, ako
to povodne malo byt. Clovek a tvorstvo
s nim sa po Adamovom pade do Bozieho
odpocinku nedostava, uz do neho nemoze
vstipit a prebyvat v ilom. Po Adamovom
pade ale ani Boh, ako hovort Jezis Kristus,
Bozi Syn, o svojom Otcovi, neodpociva, ale
stale pracuje: ,A JeZis im odpovedal: Moj
Otec pracuje aZ doteraz, i ja pracujem (Jan
5:17). O aku pracu teda ide? Ide o dielo
nového stvorenia, ktoré Boh realizuje
skrze vykiipenie a spasu v JeZiSu Kristovi
(,A ten ktory sedel na tréne, povedal: Hla,
¢inim vSetko nové. A riekol mi: Pis, pretoZe
tieto slova sti verné a pravdivé” Zjavenie
21:5; pozri aj verse 1-7).
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Adam, reprezentujtci celé Iudstvo,
BoZi zamer o odpocinku znicil svojim pa-
dom do hriechu. Ako trest za jeho hriech
prisla Bozia kliatba, su¢astou ktorej je aj
to, Ze Clovek bude pracovat a lopotit sa
v pote svojej tvare. Skoncil odpocinok
ako forma ludského bytia. Skoncil odpo-
¢inok, ktory bol vysledkom Bozieho diela
stvorenia. Clovek tento odpo¢inok znicil.
Clovek bol vyhnany z rajskej zahrady. Po
pade Ziaden clovek nepoznal osobné spo-
lo¢enstvo s Bohom, ktoré sa zZilo a malo
zZit v Bozom odpocinku. Strata osobného
vztahu a spolocenstva s Bohom je sucas-
tou smrti (je to duchovna smrt), ktora
prisla ako dosledok padu. Clovek vypadol
z Bozieho odpocinku, ,zomrel“ tomuto
sposobu zivota. Otazkou zostava, ¢i tym,
Ze Clovek znicil Bozi zamer o odpocinku,
Boh od tohto zdmeru upustil, alebo ho
realizuje inak.

Aby mohol ¢lovek a tvorstvo opat raz
vojst do Bozieho odpocinku a prebyvat’
v iom, musela prist ndprava vSetkého
toho, ¢o sa Adamom pokazilo. Tato na-
pravu urobil Boh skrze svojho Syna, Pana
JeziSa Krista z Nazareta, ktory je v Pisme
pomenovany aj ako druhy a posledny
Adam (1. Korintskym 15. kapitola). Preto
je pozvanie k spase v liste Zidom opisané
ako pozvanie vojst do Bozieho odpocin-
ku (4:1). Tento vers sa odvolava na BoZi
odpocinok, ktory Boh od samého zaciat-
ku zamyslal a pripravil pre svoje tvorstvo
(1. MojziSova 2:2-3). 0d Adamovho padu
je vSak BoZi odpocinok vztiahnuty uz
len na nové tvorstvo, na nové stvorenie
(2. Korintskym 5:17; Zjavenie 21:1-7).

Drahoslav Vajda
Peter Vajda
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Poznamky:

Solas

A) Pre Bozie deti v novozmluvnej dobe existuje aj vynimka zo Zivota v manZzelstve, vyssi
princip, ktory umoziuje tym, ktori majti od Boha dar Zit ako neZenati/nevydaté, zit
ako slobodni a venovat celé svoje bytie sluzbe Panu JeziSu Kristovi. Je to mimoriadny
dar pre zvlastny ucel (1. Korintskym 7:7, 24-40). Pre tych, ktori takyto dar nemaju,
je manZzelstvo s veriacim tym pravym poZehnanim.

Odpocinok

2. ¢ast

Predobrazy vecného Bozieho odpocinku

Bojme sa teda, aby sndd’ nejako, ked’ sa este ponechdva zasliibenie
vojst’ do jeho odpocinku, nezdal sa niekto z vds, Ze zaostal.
Lebo aj ndm sa zvestovalo evanjelium ako aj tamtym.
Ale tamtym neosoZilo slovo zvesti, pretoZe sa nezmie$alo s vierou tych, ktori poculi.
Lebo vchddzame do odpocinku my, ktori sme uverili.
Zidom 4:1-3
Tak teda este zbyva sobotenie, odpocinok ludu BoZiemu.
Zidom 4:9

Domov (domacnost a vlast) ako forma
odpocinku

Ako sme pisali v 1. casti (Odpocinok)
o Naome a Rut, Ze manZelstvo Zeny
s muzom ako inStitdcia predstavuje
urciti formu odpocinku, tak podobne
to plati aj o domacnosti (dome, lokalite)
manZela, v ktorej sa toto manzelstvo Zije
arealizuje (ako sme to vysSie uz aj spo-
menuli). Tento dom, domov (domdcnost’
ako lokalita, miesto, kde sa manzelstvo
realizuje) je predobraznou formou vec¢-
ného BozZieho odpocinku.

V Pisme nachadzame, Ze rovnaku
ulohu plni aj domov v zmysle viasti,
domoviny. Ked Boh vyviedol svoj vyvo-
leny® l'ud z Egyptskej zeme z otroctva,
tak to urobil preto, aby ich voviedol
do zaslUbenej zeme, do kanaanskej
krajiny. Zaslibend zem sa mala stat
ich vlastou, v ktorej mali najst’ odpo-

¢inok (2. MojziSova 33:14, 4. MojZziSo-
va 10:33, 5. MojziSova 3:20, 12:9-10,
25:19; Jozua 1:13-15, 21:44, 22:4,
23:1, pozri aj 1. MojziSova 49:15). Voj-
denim do zasltibenej zeme mali vojst
do odpocinku vo forme zemskej vlasti,
v ktorej si mali odpocinut od svojich
nepriatelov, v ktorej mali najst blaho
a pozehnanie, v ktorej mal Boh preby-
vat uprostred svojho l'udu. Tu, v tejto
vlasti, v tomto odpocinku sa mal reali-
zovat vztah ,Ja im budem Bohom a oni
mi budi ludom".

Izraelsky narod do odpocinku v za-
slibenej zemi aj vosiel, aj nevosiel. V is-
tom zmysle vosiel, vinom zmysle nevo-
Siel. V kanaanskej zemi Bozi lud (zemsky,
predobrazny) odpocinok aj naSiel, aj
nenasiel. Odpocinok v zaslibenej zemi
v pripade izraelského naroda bol pod-
mieneny ich poslusnostou. Do tej miery,
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do akej posluchali, odpocinok nasli. Na-
priklad pod vedenim Jozuu poslichali,
do zasltUbenej zeme vosli a odpocinok
nasli (Jozua 1:13-15, 21:44, 22:4, 23:1).
Avsak tento odpocinok nebol trvaly a ne-
bolv plnosti. Ked neskor boli Bohu ajeho
zakonu neposlusni, napriek tomu, Ze boli
usidleni v Kanaane, odpocinku (od svo-
jich nepriatelov, od okolitych narodov)
nemali (5. MojziSova 28:65).

Bozi zamer, aby Bozi I'ud vosiel do
Uplného a trvalého BoZieho odpocinku sa
v pripade izraelského naroda v Kanadne
nenaplnil, nezrealizoval. Nenaplnil sa
pre neposlusnost izraelského naroda,
ako im to Boh aj prorocky oznamil
(5. MojZiSova 28:65). Aj ked’ zaslibenu
zem sciastky zaujali, do odpocinku,
ktory pre nich zamyslal Boh, nevosli.
Apostol to v novozmluvnom Pisme (list
Zidom 4. kapitola) izraelskému naro-
du pripomina, aby im vysvetlil pravy,
skutocny vecny BoZzi odpocinok, ktory
je tym zdmerom, o ktory Bohu cely ¢as
i$loaide. Vo ver$och Zidom 4:8-9 je na-
pisané: ,Lebo keby ich bol Jozua uviedol
do odpocinku, nehovoril by po vsetkom
tomto o inom dni. Tak teda eSte zbyva
sobotenie, odpocinok ludu BoZiemu.“
Tieto dva verse vysvetlujq, Ze Jozua ich
sice voviedol do zasltibenej zeme, do ich
zemskej vlasti, ale toto nepredstavuje
také vojdenie do odpocinku, o ktoré
Bohu v skutoc¢nosti a definitivne ide.

Domov (domovina, vlast) ako zemsky
predobraz ve¢ného BoZieho odpocinku
Bohu nejde v konecnom désledku o zem-
ské veci, ale o nebeské, vecné veci. Konec-
nym BoZim cielom nebolo, aby izraelsky
narod vosiel do odpocinku v kanaanskej
zemi. KoneCnym Bozim cielom vzdy
24
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bolo (od pociatku, dokonca eSte pred
zaloZenim sveta), a aj je, aby skutoc¢ny
(pravy) BoZi lud - Cirkev zo Zidov i po-
hanov - vosiel do skuto¢ného (pravého)
BoZieho odpocinku - ve¢ného odpocinku
vo vecnej nebeskej vlasti, ktorou je nové
nebo a nova zem (nebesky Jeruzalem).

V tomto zmysle je cely izraelsky
narod ako vyvoleny Bozi l'ud zemskym
(fyzickym) predobrazom pravého (ko-
necného, skuto¢ného) Bozieho ludu,
ktorym je Cirkev zo Zidov i pohanov. Voj-
denie do odpocinku v zmysle vojdenia
do Kanaanu ako zasltibenej vlasti je len
zemskym (fyzickym) predobrazom voj-
denia do kone¢ného (pravého) vecného
Bozieho odpocinku v zmysle vojdenia
do vec¢ného zivota, ktory sa bude zit
v oslavenom tele vo vlasti, ktorou bude
nové nebo anova zem. AZ tu sa v plnosti
a na ve¢né veky naplni BoZi zamer, Ze
Boh bude Bohom svojmu ludu a jeho lud
mu bude ludom. AZv tejto nebeskej vlas-
ti sa v plnosti bude Zit ve¢ny odpocinok.

A toto je to, ¢o naplno a ocividne
odhaluje list Zidom v 4. kapitole. V sta-
rozakonnych pismach citame, Ze Jozua
voviedol BoZi Iud do odpocinku v zaslt-
benej vlasti (Jozua 1:13-15, 21:44, 22:4,
23:1). Keby toto bol kone¢ny BoZzi zamer,
tak vojdenie Bozieho l'udu do odpocinku
by bolo raz a navzdy vybavené a uzavreté.
Ale novozmluvné pisma hovoria (Zidom
4:1),ze ,sa este ponechdva zasltibenie vojst’
do BoZieho odpocinku“. Teda vojdenie do
odpocinku nie je vybavené raz a navzdy,
nie je uzavreté, je otvorené a vojst do
neho je stale eSte mozné. Rovnako je
napisané (Zidom 4:6), Ze ,este zostdva,
aby niektori vosli do BoZieho odpocinku’.
Vyznam je ten isty. Aby bolo jasné, Ze sa
nehovori o pokracovani takého vojdenia
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do odpocinku, aké sprostredkoval Jozua,
hovoria novozakonné pisma, Ze Jozua ich
do odpotinku nevoviedol (Zidom 4:8-9):
»Lebo keby ich bol Jozua uviedol do od-
pocinku, nehovoril by po vsetkom tomto
o inom dni. Tak teda eSte zbyva sobotenie,
odpocinok ludu BoZiemu.“ To ale znamena,
Ze odpocinok, o ktorom hovori list Zidom
v kapitole 4, je iny druh odpocinku ako
ten, do ktorého voviedol izraelsky narod
Jozua. Jozua voviedol zemsky Bozi Iud do
zemskej zaslibenej krajiny, do zemského
odpocdinku. Koneénym BoZim zdmerom
vsak je pravy (nebesky) Bozi Iud a jeho
vecny odpocinok v nebeskej vlasti. To
prvé, zemské, je len tietiom a predobra-
zom toho kone¢ného a ve¢ného. V tomto
zmysle je Jozua predobrazom Krista (nie
nahodou maji obaja i rovnaké meno:
Jozua, JoSua ¢i JehoSua). Jozua voviedol
(zemsky) Bozi Iud do (zemského) od-
poc¢inku v (zemskej) zasltUbenej vlasti.
Kristus vovadza pravy Bozi lud (Cirkev)
do ve¢ného odpocinku vo vecnej zasltibe-
nej nebeskej vlasti.

Izraelsky narod, zemsky Bozi I'ud, ne-
vosiel do konecného (vecného) Bozieho
odpocinku pre svoju neposlusnost, ktora
bola spdsobend ich neverou (neverenim
Bohu), ako je to priamo vysvetlené v liste
Zidom (3:17-19). 0 neposlusnom izrael-
skom narode (presnejsie: o neposlusnej
Casti izraelského naroda) je napisané, Ze
Boh prisahal, Ze nevojdu do jeho ve¢ného
odpocinku (Zidom 4:3 a 4:5-6). Skuto¢ny
BoZi Iud vchadza do veéného odpocin-
ku vierou v JeziSa Krista ako Bozieho
prostrednika a Spasitela (Zidom 4:3).

Tak teda: Ako modze clovek vojst
do ve¢ného Bozieho odpocinku? Jedi-
ne vierou v evanjelium, vierou v Jezisa
Krista ako Spasitela: , Lebo vchddzame do
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odpocinku my, ktori sme uverili.." (Zidom
4:3). A Bozie slovo to dava do kontrastu
s neposlusnym izraelskym narodom:
»Lebo aj ndm sa zvestovalo evanjelium
ako aj tamtym. Ale tamtym neosoZilo slo-
vo zvesti, pretoZe sa nezmiesalo s vierou
tych, ktori poculi (Zidom 4:2). Oznacenie
,nam“ reprezentuje vSetkych tych zo
Zidov i pohanov, ktorym bolo evanje-
lium zvestované a ktori mu aj spasitelne
zZivou vierou uverili. Oznacenie ,, tamtym*“
odkazuje naizraelsky narod,® ktory Boh
sam zazracne viedol do kanadnskej zeme
prostrednictvom Krista (cez den ako
dymovy stlp, v noci ako ohiiovy stip),
pri ktorom c¢inil velké divy a zazraky
a sprevadzal ich mocami, ale oni jednako
Boha neposlichali a v neho neverili, ¢o
je ekvivalent neuverenia v evanjelium
v tej forme, ako bolo dobovo zjavené
izraelskému narodu (Zidom):

»Lebo niektori poculi a rozhor<ili. Ale
nie vsetci, ktori vysli z Eqypta skrze Moj-
ZiSa. A na ktorychZe zanevric hneval sa
Styridsat' rokov? Ci nie na tych, ktori hresili,
a ktorych teld popadali na pusti? A ktorym-
Ze prisahal, Ze nevojdt do jeho odpocinku,
ak nie tym, ktori neposliichali? A vidime,
Ze nemobhlivojst pre neveru (Zidom 3:16-
19). Hresiaci neposlu$ni Izraelci (Zidia)
nevosli do Bozieho odpocinku a nemohli
vojst’ pre ich neveru, pre ich neverenie
Bohu, ¢o vich pripade znamenalo neuve-
renie evanjeliu JeziSa Krista ako prostred-
nika spasy (Zidom 4:2).

Dosledkom toho, Ze boli pobiti na
pusti, je, Ze nevosli do zaslibenej zeme,
kde mali najst odpocinok. Aj toto je moc-
ny fyzicky (zemsky) obraz® duchovnej
reality a pravdy: Ti, ktor{ hresia, Boha
neposlichaji a Bohu (evanjeliu) neveria,
nevojdu do vecného Bozieho odpocinku,
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ale skonc¢ia v ohnivom jazere. Ohnivé
jazero je pravy opak odpocinku.” V ohni-
vom jazere si nikto neodpocinie. Tam ich
Cervnezomiera a ich smad nikdy nebude
uhaseny. To je obraz ve¢ného neodpoci-
nutia si - ve¢ného utrpenia (ako opaku
vecného odpocinku).

Z tejto pasaze BoZieho slova vSak
vidime, Ze vec nie je vyrieSena vojdenim
¢i nevojdenim do fyzického odpocinku
v zmysle vojdenia do kanaanskej zeme.
Hned’ po tychto verSoch zacina Stvrta
kapitola slovami varovania pre dnesok:
»,Bojme sa teda, aby sndd’ nejako, ked’
sa eSte ponechdva zasliibenie vojst do
jeho odpocinku, nezdal sa niekto z vds,
Ze zaostal" (Zidom 4:1). Z tohto ver-
Sa je zrejmé, Ze vojdenie zemského
predobrazného Bozieho I'udu do fyzic-
kého (zemského) odpocinku v zemskej
vlasti (Kanaane), ¢i uz by sa vydarilo, ale-
bo sa nevydarilo, nie je konecnym BozZim
planom a cielom. Vojdenie do odpocinku
- do ve¢ného Bozieho odpocinku - stale
zostava ako moznost. Varovanie spoci-
va v tom, Ze tito moznost je potrebné
vyuzit a neodkladat’ ,Usilujme sa teda
vojst’ do toho odpocinku, aby nepadol
niekto tym istym vystraznym prikladom
neposlusnosti“ (Zidom 4:11). Zasltibenie
o vojdeni do Bozieho odpocinku je po-
nechané aZ do druhého prichodu Pana
(do prvého vzkriesenia). Kazdy clovek
by mal mat' strach, ak do odpocinku este
nevosiel. Netreba otalat. Do vecného
BoZieho odpocinku sa vchadza uZ tu na
tomto svete, a to vierou v evanjelium.

Sobota (siedmy den kalendarneho tyzdna),
sobotenie a Bozi odpocinok

Pod MojziSovym zakonom siedmy den
tyzdia, sobota, je diilom odpocinku.
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Reprezentuje Bozi odpocinok. Je zem-
skym predobrazom vecného Bozieho
odpocinku: ,Tak teda este zbyva (zosta-
va) sobotenie, odpocinok ludu BoZiemu"
(Zidom 4:9).

MojziSov zakon prikazoval svétit
siedmy den tyzdna, sobotu: ,Pamdtaj
na deri soboty, aby si ho svitil. Sest’ dni
budes pracovat’ a robit’ akékolvek svoje
dielo. Ale siedmy deri je sobota Hospodina,
tvojho Boha. Nebudes robit nijakého diela
ani ty ani tvoj syn ani tvoja dcéra, tvoj
sluha ani tvoja dievka ani tvoje hovddo ani
tvoj pohostin, ktory je v tvojich brdnach*
(2. MojziSova 20:8-10). V zemskej rovi-
ne je tento den dilom odpocinku, diiom
odpocinutia si od fyzickej prace. Ale to
nie je jeho hlavny a konecny tucel. Keby
bola sobota nariadena len na to, aby si
Clovek oddychol od Sestdiiovej fyzickej
prace a nacerpal sil do dalSieho tyzdiia,
netrestalo by sa porusenie prikazania
o sobote ako o dni odpocinku trestom
smrti. Preco je teda poruSenie soboty
takym zavaznym hriechom, Ze pod Moj-
ZiSovym zakonom si zasluhuje smrt?

Pretoze sobota ako den odpocinku
je predobrazom vecného BoZieho od-
pocinku. Kto porusil sobotny odpocinok,
pohrdol zjavne a otvorene ve¢nym Bo-
Zim odpocinkom. To je otvoreny prejav
neviery a nevery. Kazdy, kto bol a ¢i je
pod MojziSovym zdkonom, si mal uve-
domit, Ze sobota je odpoc¢inkom preto,
aby pripominala, Ze to najdolezitejsie,
o ¢o v Zivote ide, je vojst do (ve¢ného)
Bozieho odpocinku. MojziSov zakon, ako
pestun ich mal priviest k viere v Kris-
ta. Podstatnym ucelom, ktory zakon
v tomto zmysle plnil, bolo poukazovat
tyzden Co tyZden na oCakavanie Bozieho
odpocinku a na vojdenie do Bozieho
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odpocinku, ¢ize poukazovat’ na spasu
v Kristovi. Bozi odpocinok sa pre novo-
zmluvny l'ud naplnil a napiia v JeZiSovi
Kristovi (Zidom 4:3, 10-11).

Prikdzanie desatora (ktoré je sumou
celého MojziSovho zakona) o sobote
ako dni odpocinku nebolo dané bez
vysvetlenia. Nariadenie o sobote je
zdovodnené: , Lebo Sest’ dni ¢inil Hospo-
din nebesia a zem, more a vsetko, co je
v nich, a odpocinul siedmeho dria. Preto
poZehnal Hospodin deri soboty a posvditil
ho“ (2. MojziSova 20:11). Vidime tu, Ze
prikadzanie o dni odpocinku suvisi so
stvorenim a konkrétne so siedmym
dilom stvoritelského tyzdna a s tym,
Ze Boh si odpocinul siedmeho diia.
Asi nam je vSetkym zrejmé, Ze Boh sa
nikdy ni¢im neunavi, pretoZe neustava
a nezomdlieva. On sam si nepotrebo-
val oddychnut po stvoritelskej praci
Siestich dni. A predsa si na siedmy den
odpocinul. O aky odpocinok teda ide?
O ¢o presne teda iSlo v tomto siedmom
dni stvorenia, piSeme v 1. Casti.

Manzelstvo ako zemsky obraz vecného
Bozieho odpocinku

Manzelstvo jedného muza a jednej
Zeny je zaroven aj zemskym (fyzickym)
obrazom (predobrazom) zmluvného
manzelského vztahu medzi Kristom
ako Zenichom a Cirkvou ako nevestou:
,Zeny, podriadujte sa vlastnym muzom
ako Pdnovi; lebo muZ je hlavou Zeny, ako
aj Kristus je hlavou cirkvi, a on je Spasi-
telom tela. Ale ako sa cirkev podriaduje
Kristovi, tak aj Zeny vlastnym muZom vo
v§etkom. Vy, muZovia, milujte svoje Zeny,
ako aj Kristus miloval cirkev a vydal sdm
seba za 1iu, aby ju posvitil ocistiac ju
kiipelom vody, slovom, aby si ju postavil
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pred seba sldvnu, cirkev, nemajticu Skvr-
ny alebo vrdsky alebo niecoho takého,
ale aby bola svdtd a bezvadnd. Tak su
povinni aj muZovia milovat’ svoje Zeny
ako svoje viastné teld. Kto miluje svoju
Zenu, sdm seba miluje. Lebo ved’ nebolo
nikdy nikoho, kto by bol nendvidel svojho
tela, ale ho kaZdy chovd a opatruje ako aj
Pdn cirkev, lebo sme tidmi jeho tela, z jeho
mdsa a z jeho kosti. Zato opusti ¢lovek
svojho otca i svoju mat’ a pripoji sa ku
svojej Zene, a ti dvaja budil v jedno telo.
Toto tajomstvo je velké, ale ja hovorim
vztahom na Krista a vztahom na cirkev.
Avsak aj vy, jeden kaZdy osobitne tak nech
miluje svoju Zenu ako sdm seba, a Zena
aby sa bdla muza"“ (Efezskym 5:22-33).

Vidime tu suvislost medzi manzel-
stvom muZa a Zeny a manzelstvom Kris-
ta a Cirkvi, ako aj suvislost medzi spa-
sou a Kristovym manzelstvom. Kristus
miloval Cirkev, miloval svoju manzelku,
a preto sam seba vydal za nu (vydal na
kriZ, poloZil za fiu svoju dusu). Tak ako
muz a Zena su v manzelstve jedno telo
(v zmluvnom vztahu), tak aj Kristus
a Cirkev st jedno telo® (v zmluvnom
vztahu). Preto je Kristus ,Spasitelom
tela“ (Efezskym 5:23), lebo spaseni
veriaci zo Zidov i pohanov (Cirkev)
su jednym telom (a jednotlivo navza-
jom jedni druhym ddmi tohto tela), su
Kristovym telom (1. Korintskym 12:12,
Kolosenskym 2:17), v ktorom hlavou
(manzelom) je Kristus a telom a zaroven
aj nevestou je Cirkev, ako telo podriadu-
juce sa svojej hlave.

Ak zemské manzelstvo predstavuje
formu odpocinku, ako sme o tom pisali
v 1. ¢asti, o €o viac je manZelstvo Krista
a Cirkvi formou odpocinku, vecného
Bozieho odpocinku. AZ do druhého
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prichodu Pana (do prvého vzkriesenia)
su veriaci spolo¢ne ako jedno telo man-
Zelkou Kristovou v zmysle pravoplatnej
nevesty-snubenice, ktord Zenich-snu-
benec istotne neprepusti, pretoZe on
sam sa zaruCil (a to aj zariadil), ze
v deni svadby bude nevesta predstavena
ako Cista a bez poskvrny (teda Zenich
nebude mat dovod ju prepustit a ani
ju neprepusti, pretoze ju miluje tak, ze
samého seba zmaril (dal) za nu). Od

Cislo 46

svadby Barankovej bude nevesta plno-
hodnotnou manzelkou. VSetci uverivsi
v evanjelium, teda Cirkev, vstupili do
odpocinku vo forme manZelstva s Kris-
tom uZ pri uvereni a zadroveil eSte aj
vstupia do ve¢ného Bozieho odpocinku
v zmysle manzelstva s Kristom ovela
plnohodnotnejSie pri druhom prichode
Pana (prvom vzkrieseni), pocinajuc
svadbou Barankovou.

Drahoslav Vajda, Peter Vajda

Poznamky:

A)

B)

0

D)
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»Vyvolenie“izraelského naroda za Bozi l'ud nie je ,,vyvolenim milosti® je podmienené
dokonalou poslusnostou izraelského naroda, poslu§nostou MojziSovmu zakonu. To
je aj dévod, preco len ostatok Izraela bude spaseny (Daniel 12:1-2; Rimskym 11:5,
ktory je tvoreny jednotlivcami uz vyvolenymi podla milosti). Izraelsky narod (ako
celok) by sa definitivne stal Bozim l'udom (kralovskym knazstvom) len vtedy, ak
by naplnil cely MojziSov zakon. Vieme, Ze sa tak nestalo. Toto ,vyvolenie naroda“
ako celku predstavuje zvlastne zaobchadzanie s izraelskym narodom, v ktorom
cely izraelsky narod je zemskym (fyzickym) predobrazom budiceho pravého (sku-
toéného) Bozieho l'udu - Cirkvi zo Zidov i pohanov (pozri publikaciu: Peter Vajda,
Zmluva zasliibeni (Abrahdmovo potomstvo), vyd. SOLAS, Zilina 2017). Na rozdiel od
vyvolenia izraelského naroda ako celku, ako naroda, ,vyvolenie milosti“ je u¢inné
Bozie vyvolenie jednotlivcov k spase a k vojdeniu do ve¢ného Bozieho odpocinku,
ktoré sa udialo este pred zaloZenim sveta. Vysledkom vyvolenia milosti je to, Ze cely
skuto¢ny Bozi I'ud (Cirkev) spocinie vo svojej (nebeskej) vlasti (nové nebo a nova
zem), kde bude vo vecnosti zazivat vztah s Bohom, o ktory Bohu vzdy islo.
Presnejsie na tu cast izraelského naroda, ktori nemali abrahamovska vieru, neverili
a neposlachali Boha.

Pri zemskych obrazoch duchovnych (nebeskych) veci, pri predobrazoch budicich
vecnych veci musime byt opatrni, ako ich chdpeme. V tychto predobrazoch si zjavené
vel'ké pravdy, avsak nemo6Zeme ich rigidne vztahovat na kazdého jednotlivca. Do
zaslibenej (kanadnskej) zeme nevosiel ani Mojzis. D6vodom bola jeho neposlusnost
pri udreti skaly palicou. Boh mu doprial krajinu len vidiet' z dial'ky, z kopca. To, Ze
Mojzi$ nevosiel fyzicky do zaslibenej zeme, v jeho pripade vSak neznamena, zZe
nevosiel do ve¢ného Bozieho odpocinku. Mojzis$ bol Bozi muz viery a vosiel vierou
do ve¢ného BoZieho odpocinku.

Vo vSeobecnosti je v l'udskej mysli (v spoloc¢nosti, v kulttre) silno zakorenena pred-
stava, Ze kazdy jeden Clovek, bez ohladu na to, ako Zil, a bez ohladu na to, comu veril,
odchadza po svojej smrti do odpocinku, Ze po smrti uz len odpociva. Okrem iného
je tato predstava aj dévodom, preco niektori l'udia spachaju samovrazdu (pripadne
podstuipia eutanaziu), ked' uz nedokazu uniest tarchu tohto Zivota. Su presvedcenti,
Ze po smrti si oddychnu od kazdého trapenia a budi uz len odpocivat.. To je ale velmi
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mylna a nebiblicka predstava. Do odpocinku, do odpocinutia, po smrti odchadzaju
len ti, ktori uverili evanjeliu. Ti, ktori zomreli ako hries$nici, ako neposlusni Bohu,
ako neveriaci (neuverivsi evanjeliu), odchadzaji do zahrobia a po vzkrieseni nespra-
vodlivych mftvych a po sude (bieleho trénu) odchadzaji do ohnivého jazera, kde
niet odpocinku - odchadzaju do ve¢ného trapenia. Ti, ktori pachaji samovrazdu, sa
nazdaju, Ze ida do lepSieho, ale opak je pravdou.

E) Viaceré svetské zdroje (filmy ¢i média) a r6zne pohlady vykresluju JeziSa Krista ako
muza, ktory pocas svojej zemskej sluzby v tele mal Zenu (milenku alebo manzelku).
Niekedy sa v tomto zmysle poukazuje na Magdalénu. PovaZujeme to za nehordznu
ruhavost, lebo z pohladu Pisma je Gplne zrejmé, Ze nieco také sa nemohlo stat. Ak
by mal Kristus na zemi nejaku fyzicka Zenu za manzelku, nemohla by sa uz Cirkev
stat’ jeho zakonitou manzelkou, pretoze by to bolo smilstvo ¢i cudzoloZstvo, a d6-
sledok by bol obrovsky a vecny: spasa by nebola mozn4, pretoze by nebolo mozné
manzelstvo Cirkvi a Krista. No my z Pisma dobre vieme, Ze Kristus na zemi Ziadnu
manzelku nemal (a Ziadnu Zenu intimne ani nespoznal), pretoZe Cirkev miloval uz
pri svojom vteleni a prichode na zem tak, Ze za nu poloZil svoj Zivot ako vykupné,
a zaroveii: vernost je jednym z atributov Kristovho charakteru.

Odpocinok
3. cast
Spasenie sveta a vecny Bozi odpocinok

Pod’te ku mne vsetci, ktori pracujete a ste obtaZeni, a ja vdm ddm odpocinutie.
Matas 11:28
Vdaka tomu, Ze Boh poslal na zem druhého (posledného) Adama - JeziSa Krista
(Pana z neba), ktory odcinil (napravil) to, ¢o prvy Adam pokazil (1. Korintskym
15:22), existuje pre cloveka znova moznost vojst do Bozieho odpocinku. Tym
domovom (vlastou), v ktorom sa bude odpocivat, vsak uz nebude ,zemska vlast®,
ale ,nebeska vlast™

Bolo to zjavné uz aj Abrahamovi, kto-
rého Boh vyviedol z chaldejského Uru
a viedol ho do zasltbenej zeme (Ka-
naanu). Abraham vsak v zaslubenej
zemi iba pohostinil, pretoze ocakaval
naplnenie zasltibenia o zaslibenej vlasti
vo forme ,nebeskej vlasti“ a nie zemskej
(Zidom 11:8-16).

Dolezitu Cast zjavenia k tejto za-
leZitosti prinasa aj MojziSov zakon. Je
pozoruhodné, Ze ked' je l'udu prikdzané

na Sinaji desatoro, vysvetlenim pre
prikazanie o sobote je BoZi odpocinok
siedmeho diia s odkazom na dielo stvo-
renia (2. MojziSova 20:8-11). Avsak ked’
je desatoro opatovne prikazané v Moab-
skej pusti, vysvetlenim pre prikdzanie
o sobote (5. MojziSova 5:12-14) uz nie
je dielo stvorenia, ale dielo spasenia ¢i
vykuapenia: ,A bude$ pamdtat na to, Ze
si bol sluhom v Egyptskej zemi, a Ze ta
vyviedol odtial’ Hospodin, tvoj Boh, silnou
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rukou a vystretym ramenom, preto ti
prikdzal Hospodin, tvoj Boh, aby si svitil
sobotny den” (5. MojziSova 5:15).
BoZim zamerom pri vyslobodenf iz-
raelského ludu z otroctva v Egypte bolo,
aby tento I'ud mal svoju (zemsku) vlast,
v ktorej by si odpocinul od otroctva a od
svojich nepriatelov a v ktorej by mohol
svatosluzit svojmu Bohu. V tejto krajine
(vlasti) by mal tento I'ud spolocenstvo
so svojim Bohom, tu by Boh prebyval
uprostred svojho I'udu a tu by sa reali-
zoval vztah ,Ja im budem Bohom a oni
mi budil ludom*, Je to mocny predobraz
konec¢ného definitivneho BoZieho za-
meru mat’ svoj l'ud vo ve¢nom BoZom
odpocinku, a to nie v zemskej vlasti, ale
v nebeskej vlasti, vnebeskom Jeruzaleme
nanovej zemiavnovom nebi. Vyslobode-
nie z otroctva v Egypte je predobrazom
vyslobodenia z hriechu a z padlého poru-
Seného sveta, ktory lezi v zlom. [zraelsky
narod ako zemsky vyvoleny Bozi Iud je
predobrazom nebeského (konecného,
definitivneho, pravého) Bozieho ludu
(Cirkvi zo Zidov i pohanov?).
Odpocinok v zemskej vlasti (v ka-
naanskej zemi) bol pre zemsky BoZi I'ud
(izraelsky narod) podmieneny ich poslus-
nostou, podobne ako odpocinok v stvore-
nom svete pri stvoreni bol podmieneny
Adamovou poslusnostou. Pretoze ako
narod Boha opakovane neposlichali (¢o
vyvrcholilo zajatim v Babylone), podobne
ako Adam neposluchol na pociatku, plny
odpocinok v kanaanskej zemi nenasli ani
ti, ktori do nej vosli. To vSetko poukazuje
na to, Ze najvyssim, kone¢nym a defini-
tivnym Bozim zamerom je vecny Bozi
odpocinok v nebeskej vlasti, v nebeskom
Jeruzaleme, do ktorého sa vchadza vierou
v evanjelium JeziSa Krista.
30

Cislo 46
Stvrta kapitola Listu Zidom a odpocinok

Pozoruhodne sa k otdzke odpocinku vy-
jadruje klticova pasaz zo Stvrtej kapitoly
Listu Zidom: ,Lebo o siedmom dni pove-
dal kdesi takto: A Boh odpocinul siedmeho
dria od vsetkych svojich diel. A tuto zase:
Nevojdii do méjho odpocinku!” (Zidom
4:4-5) a ,Lebo kto vosiel do jeho odpocin-
ku, ten tieZ odpocinul od svojich diel ako
Boh od svojich“ (Zidom 4:10) a este ,,... sa
este ponechdva zasliibenie vojst’ do jeho
odpocinku... (Zidom 4:1). Teda moZnost’
vojst do Bozieho odpocinku je ponechana
napriek tomu, Ze ¢lovek odpocinok ako
vysledok Bozieho diela stvorenia znicil
tam na zaciatku padom Adama. Clovek
(Adam) znicil Bozi odpocinok vytvoreny
Bohom na pociatku pri stvoreni, v kto-
rom malo trvalo zit' celé Tudstvo (vSetci
Adamovi potomKovia). Boh vSak mal pri-
praveny iny, lepsi Bozi odpocinok - vecny
BoZi odpocinok, do ktorého sa vchadza
zastupnou poslusnostou druhého (a za-
roven posledného) Adama, Jezisa Krista.
Prvy Bozi odpocinok bol podmieneny
poslusnostou prvého Adama a padol
neposlusnostou prvého Adama. Vecny
BoZi odpocinok vosiel v platnost’ vdaka
dokonalej poslusnosti druhého Adama,
Pana Jezisa Krista. Po Adamovom pade
vSak do ve¢ného BoZieho odpocinku uz
nevchadza celé ludstvo, ale len ti, ktori
su v Kristovi, ktori uverili v evanjelium
JeZziSa Krista. To su ti, ktori st po¢itani za
Bozi I'ud, ktori st Bohu poslusni, pretoze
veria v JeziSa Krista.

Odpocinok Bozieho l'udu®

Ked' sa na ukriZovanie, zmftvychvstanie
a na nanebovstipenie Jezisa Krista di-
vame ako na jednu udalost, ktorou bola
ustanovend a uzavretd Nova zmluva,
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potom Letnice st (z pohladu ¢asnosti)
udalostou, ktorou bola tato zmluva
uvedena do praxe. Sucasne su pre novoz-
mluvny I'ud aj pociatkom éry vstupu do
vecného BoZieho odpocinku. Starozmluv-
ny predobraz odpocinku, dany Boziemu
ludu nachadzajicemu sa pod MojZziSo-
vym zadkonom, dospel v JeZiSovi Kristovi
k novozmluvnému naplneniu. Zatial' ¢o
v Starej zmluve odpocinutie zostava vo
sfére zaslibenia, v Novej zmluve je toto
zaslibenie uZ naplnené - odpocinok
(Bozi odpocinok) je realitou, do ktorého
vstupuje kazdy, kto uveri v evanjelium
Jezisa Krista. Viera v evanjelium je spo-
sob, akym sa po Letniciach do BoZieho
odpocinku vstupuje - takto to vyucuje
Pismo v liste Zidom 4:3 (, Lebo vchddza-
me do odpocinku my, ktori sme uverili...“).

P6vodne zamyslany odpoclinok -
BoZi odpocinok z 1. knihy MojzZiSovej
2:2-3, ktory mal trvat vecne, ale bol
zmareny padom do hriechu, je nahra-
deny eSte lepSim odpocinkom, ktory sa
bude Zit ve¢ne na novej zemia v novom
nebi. Ve¢ny BoZi odpocinok pontka Jezis
Kristus. Vola vSetkych do tohto odpocin-
ku, ktory dava tym, ktori v neho uverili:
JVsetko mi je vydané od méjho Otca...
Pod'te ku mne vsetci, ktori pracujete a ste
obtaZeni, a ja vim ddam odpocinutie...”
(Matuas 11:27-30).

Odpocinok, do ktorého pozyva Pan
Jezis Kristus, sa v niecom lisi od p6vod-
ného Bozieho odpocinku z 1. MojziSovej
2:2-3. Zatial' ¢o pévodny BoZi odpoci-
nok sa mal realizovat pre celé ludstvo
(vSetkych Tudi, vSetkych Adamovych
potomkov) a na pévodnej (starej) zemi,
do odpocinku v JeZiSovi Kristovi (Matus
11:28) vstupuju iba ti, ktor{ uverili evan-
jeliu Pana Jezisa Krista. A odliSnost je aj
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v tom, Ze tento odpocinok sa zrealizuje
v novom tvorstve — na novej zemi, v no-
vom nebi a v novom Jeruzaleme.

Kto uveril v evanjelium JeZiSa Krista,
uZ do odpocinku vosiel a odpocinul od
svojich diel ako Boh od svojich (Zidom
4:10). Kto vosiel, uz odpociva. A nasle-
dovny ver§ (ver§ 11) vyzyva, aby do
odpocinku vosli ti, ktor{ eSte neuverili.
Teda vyzyva neveriacich uverit v Krista.
Vyzva vojst’ do Bozieho odpocinku teda
eSte stale trv4, eSte zostava. Dvere do Bo-
Zieho odpocinku st eSte otvorené (pozri
Zidom 12:22-26 a spoj s ver$ami 3:18-19
a 4:1). Takato moznost vsak stale trvat
nebude. Raz moZnost uverit evanjeliu
a vojst do Bozieho odpocinutia skon¢i.
Skon¢i v okamihu prvého vzkriesenia,
ked’ Pan Jezis Kristus znovu pride na tito
zem, a k tomu déjde hned’ po tom, ako
vojde plnost’ pohanov (Rimskym 11:25).

Vsetci, ktori uz patria JeziSovi Kris-
tovi, ktori uz tvoria novozmluvny Bozi
I'ud, uz do Bozieho odpocinku vstupili
tu v Casnosti. Aj toto je dolezita stranka
vecného Bozieho odpocinku: vstupuje
sa do neho tu na zemi a v ¢asnom Zivo-
te. Fyzickou smrtou sa pre jednotlivca
kon¢i moZnost vstupit do Bozieho od-
pocinku. Po fyzickej smrti tato moznost
pre cloveka uz jednoducho neexistuje!

Z pohladu poslednych veci (escha-
toldégie) ma definitivny BoZ{ odpocinok
Bozilud (spaseni zo Zidov a z pohanov)
eSte stale len pred sebou. Novy Jeruza-
lem a nebeska vlast’ su stale este len
vecou budicnosti (Zidom 11:10 a 16).

Aj odpocinutie, ktoré hladala Naoma
pre Ruta Orfu v manzelstve av dome ich
muza (Rat 1:9 a 3:1; pozri 1. ¢ast), mé-
Zeme povazovat za prorocky predobraz
finalneho Bozieho odpocinku v BoZom
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nebeskom dome, v novom Jeruzaleme.
Lebo podla starozakonnych pisem Hos-
podin je manzelom izraelského ludu
(Jeremias 31:32) a podla novozmluv-
nych pisem JeZi§ Kristus je Zenichom
(2. Korintskym 11:2; Zjavenie 19:7)
a hlavou novozmluvného l'udu (Cirkvi).
Preto manZelstvo vSeobecne moZeme
povazovat tiez za dobry predobraz
findlneho BoZzieho odpocinku. Lebo uve-
rit evanjeliu znamena stat sa Bozim
dietatom ¢iZe stat sa prislusnikom ale-

Poznamky:

Cislo 46

bo patrit do BoZej rodiny (domacnosti).
A patrit do BoZej domacnosti (Bozieho
domu) znamena patrit do sféry Bozieho
milostivého pdsobenia, milosrdného
zaopatrenia, ochrany. Kto vstdpil do
manzelstva, podla knihy RuUt nasiel
odpocinutie ako realitu pozemského zi-
vota a predobraz findlneho odpocinutia
v BoZej domacnosti, do ktorého dnes,
v novozmluvnej dobe, pozyva nebesky
Zenich Jezi$ Kristus.

Drahoslav Vajda, Peter Vajda

A) Do konecného, definitivneho, pravého Bozieho ludu patria, samozrejme, okrem
Cirkvi novozmluvnej éry (novozmluvny Bozi I'ud) aj vSetci ti, ktori v ére od Abrahama
po Krista mali abrahamovskau vieru, a vsetci ti, ktori v ére pred Abrahamom mali
vieru v zasltibenia o budiicom spaseni, tak ako im boli dobovo zjavené (napriklad
1. Mojzi$ova 3:15), ako ich opisuje aj 11. kapitola listu Zidom - ako ludi viery (do
vecného odpocinku sa vchadza vierou uz od pddu Adama).

Pozehnana Trojica

Vypoved' Pisma vedie k doktrine o Trojici: Existuje jediny Boh; existuju traja, kto
st Bohom - Otec, Syn a Svaty Duch; tito traja su svojimi osobnymi vlastnostami
navzajom odliSitel'ni a odliSeni. Splodenie je aktom samotného Otca. Iba o Synovi
sa da povedat, Ze je splodeny. Vychadzanie sa da pripisat iba Svatému Duchu. Takto
sme teda boli obozndmeni s takmer vSetkymi hlavnymi bodmi doktriny o Trojici.

Zostava nam objasnit uz len zopar bodov.

Ontologicka® Trojica

Knihy, zlozitejSie od tejto, hovoria
o ,ontologickej Trojici“ (alebo o ,esen-
cialnej® Trojici“). Tym sa vyjadruje len
to, Ze v rdmci BoZstva existuje urcité
jednoznacné poradie. Otec je prvy,
Syn je druhy a Svaty Duch je treti. To
vSak neznamena, Ze jeden existoval
pred druhym, pretoze kazdy z nich je
vecnym Bohom. Neznamena to ani to,
Ze jedna osoba je senior, druhy je od
neho mensi a treti je juniorom, pre-
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toze kazdy z nich je Bohom vo svojom
vlastnom prave a vSetci traja ako osoby
su si rovni. Tento definitivny poriadok
jednoducho popisuje vecné vztahy,
ktoré existuju medzi osobami Trojice.
Otca nesplodila Ziadna ina osoba. Otec
ani nevychadza od Ziadnej inej osoby.
On je Otec Syna, ktorého splodil od
vecnosti. Duch vychadza od Otca a je to
jeho Duch. Otec posiela Syna a Svatého
Ducha a skrze nich dvoch po6sobi, ale
naopak to nikdy neplati.
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Syn je od vekov a naveky jednorodeny
od Otca, je Otcom poslany a zjavuje Otca.
Syn taktiez posiela Svatého Ducha a p6-
sobf skrze Svatého Ducha, ktory je jeho
Duchom, ale naopak to nikdy neplati.

Svaty Duch vychadza od vekov a na-
veky od Otca a od Syna, pdsobi za nich
oboch a oboch ich zjavuje.

Kazdy z nich je rovnocenne Bohom,
a preto su si rovni v cti, moci a slave. Ani
jeden znich nie je Bohom viac nez ten dru-
hy. Ani jeden z nich nie je mudrejsi alebo
svatejsi ako ten druhy. Nikto z nich nie
je tomu druhému podradeny - v zmysle
podradnejsi alebo menej dolezity. Inymi
slovami povedané, nemajti r6zne hodnosti.
A predsa, ¢o sa tyka ich vzajomnych osob-
nych vztahov, existuje tu jednoznacny po-
riadok, a v tomto zmysle, a Ziadnom inom,
ich vztahy obsahuju urcité podriadenie
sa. Existuje tam nadriadenost, nie vSak
nadradenost. V Trojici existuje poriadok,
neexistuju vsak nadradené alebo podra-
dené hodnosti. Ked' pouzivame vyraz,on-
tologicka Trojica“, tak jednoducho mame
na mysli tento fakt. Takto je to v ramci
Bozstva. Takto je to medzi osobami Trojice.

Ekonomicka Trojica

Tieto vztahy v rdmci BoZej Trojice sa
odzrkadluju v tom, ako Boh kond. Toto
je to, o ma termin ,ekonomicka Tro-
jica“ vyjadrovat. VSetko, co Boh konj,
pramenti z Otca. Otec je prvy. Deje sa to
skrze Syna. Syn je druhy. Uskutociiuje sa
to Duchom. Duch je treti. VSetky BoZie
skutky su spolo¢nymi skutkami troch
0s6b. Pravdou je, Ze niektoré biblické
verSe hovoria o stvoreni ako o najma
Otcovej praci, o vykupeni ako o najma
Synovej praci a o posvateni ako o praci
najma Ducha. Ked' sa v8ak pozrieme na

Solas

vSetko, ¢o ndm Pismo hovori, vidime,
Ze zakazdym je pric¢inou Otec, prostred-
nikom je Syn a Svaty Duch je tym, kto
uplatiiuje a dokonava. Prirodzene, opat
musime zdoraznit, Ze osoby Trojice su
rovnopravne. Nejestvuje tu senior alebo
junior. A predsa v konani BozZej Trojice
existuje toto harmonické poradie oséb.
Toto je spdsob, ako Boh pracuje.

Jasne to mo6Zeme vidiet na Bozom
diele stvorenia. ,Na pociatku stvoril
Boh nebesia a zem" (Genezis 1:1). No
bol to Syn, ,skrze ktorého ucinil aj veky”
(Hebrejom 1:2).]Je vSak iiplne zrejmé, ze
to bol Svaty Duch, kto uskutocnil toto
dielo (Genezis 1:2), pretoZe je casto
opisany ako ¢initel' stvorenia (Zalmy
104:30). U¢inil to Boh Otec, skrze Syna,
prostrednictvom Svatého Ducha.

Vidime to v BoZom diele spasenia.
Bol to Boh Otec, kto dal pred ve¢nostou
svojmu Synovi vyvoleny lud a poslal ho
na svet, aby ich zachranil (Jan 6:37-40).
Bol to Boh Syn, kto bol vydany pre ich
hriechy a vstal z mftvych pre ich ospra-
vedInenie (Rimanom 4:24-25).Je to Boh
Svaty Duch, kto im prinasa radost a UZi-
tok z toho, ¢o Kristus pre nich vydobyl
(1. Korintanom 2:1-5; 1. Tesaloni¢anom
1:5-10). Praca Svatého Ducha nasleduje
za pracou Syna, prave tak ako praca Syna
nasleduje za pracou Otca. Nejde len o to,
Ze v ramci BoZej Trojice existuje nejaky
jednoznacny poriadok. Tento poriadok
sa totiZ navonok odzrkadluje v spdsobe,
akym Boh kona. Vyraz ,,ekonomicka Tro-
jica“ sluzi jednoducho na to, aby nasim
mysliam poukazal na tito pravdu.

Analégia neexistuje

K vysvetleniu nepochopitelného ta-

jomstva o Trojici nie sme o ni¢ bliZsie,
33



Solas

ale aspoii sme preskimali, ¢o o Trojici
skutocne hovori Pismo. To najtazsie je
pochopit, ako moze byt kazda z osob
skuto€ne samym Bohom, a pritom mat’
vztah s ostatnymi dvoma osobami. Tohto
problému sa nedokazeme zbavit. Pocho-
pit to presahuje moZnosti ludskej mysle.

Mnoho ludi, od prvého storocdia az
dodnes, sa vSak pokusalo objavit a po-
uzivat rozne analdgie a ilustracie, aby
takto urobili pravdu o Trojici zrozumi-
telnou - napriklad tri listky dateliny;
mysel, emdcie a vola jedného Cloveka;
slnko, jeho luce a teplo atd. Kazdé ta-
kéto pripodobnenie ¢i obraz nejakym
sposobom zlyhava. Bud' v porovnani
s biblickou vypovedou vyjadruje me-
nej, alebo nieCo pridava, alebo nieco
pozmenuje. Musime sa zmierit s tym,
Ze doktrina o Trojici je bez analdgie.
Neexistuje vobec ziadny spdsob, ako by
sme mohli Trojicu nazorne zobrazit. Ni¢
obdobné nikde neexistuje. Toto je prvé
a najvacsie tajomstvo zo vSetkych ta-
jomstiev. Ako by len mohla obmedzena
analdgia vyobrazit nekone¢ného Boha?
My tu uvazujeme o BoZom byti. Boh je
Zo svojej vlastnej podstaty smrtelnou
myslou neobsiahnutelny.

Najlepsi sposob ako to vysvetlit

Pravdu o Bohu nie je moZné spoznat bez
stidia Bozieho slova. Z toho vyplyva, Ze
ludom nedokaZeme pomoct’ v tom, aby

Poznamky:

Cislo 46

verili tomuto tajomstvu, pokial' nie su
ochotnibud’ pocavat biblické vyklady, ale-
bo si Bibliu sami otvorit a ¢itat. Ak sa vam
naskytne prileZitost hovorit o tejto téme
s priatelom, ktorého to zaujima, hovorte
snim nad otvorenou Bibliou a postupujte
podla met6dy a poradia naSej knizky.

Ak nie je ¢as na dlhé vysvetlovanie,
potom je najlepSie ukdzat ndSmu pria-
telovi biblicky vers, ktory sme skdamali
v kapitole 6. PrinajmenSom mu to pomo-
Ze zacat' rozmyslat o tejto téme. Hovorim
o versi Matus 28:19, kde Jezis prikazuje,
aby sme isli a ¢inili u¢enikov zo vSetkych
narodov, krstiacich vo meno OtcaiSyna
i Svatého Ducha“. Nehovori v ,,mend“, ale
v ,meno”. Takto je jasné, Ze sa zmienuje
ojednejjedinej Bytosti. Existuje ibajeden
Boh. Jezis vsak nevyslovil slova ,Otca,
Syna a Svatého Ducha“ v takom zmysle,
ako keby bolilen troma réznymi vyrazmi
s tym istym vyznamom, podobne ako
»ja, mna a seba“ Jezis v tomto slovnom
spojenti starostlivo zachovava to, Ze kaz-
dy z nich ma svoju vlastnu totoZnost,
arozliSuje ich tym, Ze hovort: ,Otca i Syna
i Svatého Ducha“ Existuje iba jeden Boh.
Existuju traja, kto si Bohom. V urcitom
zmysle su jeden a v Gplne inom zmysle
su traja. Otecje prvy, Syn je druhy a Svaty
Duch je treti. Samozrejme - ako sme uz
videli - je potrebné povedat o tom ovela
viac. V podstate takto sa da vyjadrit dok-
trina o Trojici.

A) Pozn. prekl.: Ontoldgia je filozoficky pojem, ktory oznacuje nduku o byti.
B) Pozn. prekl.: Esencidlny v zmysle najpodstatnejsi, najzakladne;jsi, tykajuci sa hlav-

ného principu.

Redakény vyber z deviatej kapitoly knihy Stuart Olyott,, Traja st jedno* (podtitul: Co Biblia
uci o Trojici), vydavatelstvo ORDO SALUTIS, Pezinok 2004. Publikdcia je nedostupnd, cely
ndklad je rozobrany. Publikované s ldskavym sithlasom vydavatelstva.
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Co vychadza zo srdca - 2

A vravel, Ze to, ¢o vychddza z ¢loveka, to poskvrriuje cloveka.
Lebo z vnuitra z ludského srdca vychddzaji zIé myslienky, cudzoloZstvd, smilstvd, vraZdy,
krddeZe, lakomstvd, neslachetnosti, lest, nestudatost, zIé oko, rithania, pycha, bldznovstvo.
Marek 7:20-22

Chcel by som vadm v kratkosti pripomenut’
suvislost, v ktorej Jezi$ vyslovil tieto slova.
Farizeji, vtedajs$i nabozZenski vodcovia, ob-
vinili JeziSovych ucenikov, Ze si pred jedlom
neumyli ruky. Farizeji tym poukazali na
skutocnost, Ze dvanasti ucenici nedodrzali
zlozity ocistny obrad, ktory im ukladala ich
tradicia. Jezi$ tymto muzom a svojim uce-
nikom zddéraznil, Ze potrava, ktora vchadza
do tela a opéat vychadza von z tela, nemoéze
poskvrnit ¢loveka duchovne. Skuto¢ne, nikto
sa nestava lepsim alebo horsim vdaka von-
kajSim obradom. Nie, hovori Jezis, ¢loveka
poskvriuje nie to, ¢o vchadza zvonku, ale
Co vychadza z vnutra, zo srdca. Ako som uz
vysvetlil minule®, ked Biblia hovori o srdci,
ma na mysli stred nasho bytia. TakZe to, ¢o
vychédza z naSich sfdc, to nas poskvriiuje.
Potom Jezi$ menuje niektoré veci, ktoré
vychadzaju zo srdca a poskvrnuju ¢loveka.
Na tomto zozname st zaujimavé dve stranky.
Prva je, Ze sa takmer zhoduje s poslednymi
Siestimi z desiatich prikazani, a to s tymi,
ktoré poukazuju konkrétne na nas vztah
k bliznym. Pozrime sa na tieto prikazania
a nasledne opat na hriechy srdca, ktoré
menuje Jezi§ v naSom texte. Prikdzanie
Cislo 6 znie: ,Nezabijes.” Prikazanie cislo 7:
,Nezosmilnis.” Prikazanie ¢islo 8: ,Neukrad-
nes.” Prikazanie ¢islo 9: ,,Nepovies na svojho
blizneho falosného svedoctva.” Prikazanie
¢islo 10: ,NepoZiada$ domu svojho bliZzneho!
NepoZiada$ Zeny svojho blizneho ani jeho
sluhu ani jeho dievky ani jeho vola ani jeho
osla ani nicoho, co je tvojho bliZneho.” A toto
st znova hriechy srdca, ktoré Jezi$ spomina
v Markovom evanjeliu: ... ¢o vychddza z ¢lo-

veka, to poskvrriuje ¢loveka. Lebo z vniitra
z ludského srdca vychddzaji zlé myslienky,
cudzolozZstvd, smilstvd, vrazdy, krddeZe, la-
komstvd, neslachetnosti, lest, nestudatost, zIé
oko, rithania, pycha, bldznovstvo. Vsetky tieto
zIlé veci vychddzajil z vniltra a poskvriiuji
¢loveka.” Vrazda, kradez, smilstvo, klamstvo,
Ziadostivost; toto vSetko je na JeZiSovom
zozname. TakZe mbzZeme povedat, Ze veci,
ktoré poskvriiuju cloveka, su v podstate
tie isté veci, ktoré su vysledkom porusenia
Bozich prikazani, ktoré boli dané vo forme
MojziSovho zakona.

Druha vec, ktord si moézeme vSimnut
na JeziSovom zozname, je, Ze tak ako slova
a skutky, zahffia aj myslienky a postoje,
rovnako ako to je v pripade prikdzani.
Ako lahko sa da uvazovat o hriechoch len
v zmysle skutkov a slov! Moznym dévodom,
preco uvazujeme tymto spdosobom, je mozno
skutocnost, Ze myslienky a postoje sa tazsie
odhaluju. Casto ludia m6%u len hadat, ¢o si
myslime. Avsak to, Ze ¢asto dokazeme skry-
vat' svoje mySlienky a postoje pred inymi
'ud'mi, neznamena, Ze si bezvyznamné. Ved’
za svoje spravanie sa nebudeme zodpovedat
ludom. Ani nés na konci nebude sudit nasa
rodina, priatelia, ¢i dokonca nepriatelia.
V skuto¢nosti nas nebude sudit ludsky
sudca, ale PAn Boh VSemohci. Akokolvek
dokazeme zakryt svoj skuto¢ny charakter
a hrieSne myslienky pred l'ud'mi, Boha nikdy
neoklameme. On vie o vSetkom, ¢o sme po-
vedali, urobili a na ¢o sme mysleli odo diia
nasho narodenia. Nasa pamat je nedokonala,
a tak s pribudajicimi rokmi nevyhnutne
zabidame na mnohé nase minulé hriechy,
pricom iné skutky, slova a myslienky sa zdaju
byt nie velmi doélezité. Ale Boh takto veci
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nevidi. On nikdy nezabtda, ved minulost,
pritomnost a buddcnost su pre neho jedno
a to isté. Inymi slovami, myslienka, slovo ¢i
skutok vykonany pred dvoma rokmi alebo
pred dvetisic rokmi, alebo ten, ¢o bude
vykonany buduci rok, je pre Boha ako keby
vykonany dnes. Boh nezabuida a uz vobec
nemoze prehliadat Ziaden hriech.

A podla akej normy budu stidené nase
hriechy? Budu stidené podla normy, ktoru
stanovil Boh, a to podla dokonalého dodr-
Ziavania prikdzani. Presnejsie povedané,
ak chceme nijst zmierenie s Bohom, musia
byt nase zivoty dokonalou napodobeninou
Zivota JeziSa Krista, ktory nikdy nezhresil
slovom, skutkom & myslienkou. Zil dokonaly
Zivot, pretoZze mal dokonalé, neposkvrnené
srdce. AvSak my sa v ddésledku Adamovho
padu rodime uz poskvrneni, rodime sa uz
ako hriesnici. VSetky nase hriechy naozaj
pochadzaju z toho istého skazeného zdroja,
ato znasich zlych stdc. Potom, ¢o vymenoval
hriechy, uzatvara Jezi$ svoj vyrok tymito
slovami: ,VSetky tieto zlé veci vychddzaju
z vnutra a poskvriiuji cloveka.”

Co teda moZeme z tohto vietkého vy-
vodit? Z uvedeného vyplyva, Ze akokolvek
sa snazime zlepsit svoje zivoty, nikdy ne-
dokazeme odstranit hriech, pretoZe hriech
vychéadza z nasich skazenych stdc. Ibajeden
clovek dosiahol prijatie u Boha skrz Cistotu
svojho zivota. Je to Clovek, o ktorom Boh
Otec vyhlasil: , Toto je ten méj milovany Syn,
v ktorom sa mi zaltibilo.” JeZzi§ mal vZdy Cisté
myslienky, hovoril ¢isté a spravodlivé slovg,
konal ¢isté a spravodlivé skutky. Jeho celkovy
postoj k Bohu a ¢loveku bol €isty, pretoze mal
Cisté srdce. Naopak, myslienky kazdého ¢lo-
veka, reci a skutky, a to uz od jeho narodenia,
su vSetky poskvrnené - dokonca aj ked' sa
najviac snazime - pretoZe vSetko pochadza
zo skazeného srdca. MozZno to znie zvelicene,
ale to preto, Ze sa nevidime rovnako Cistymi
a svatymi o¢ami, akymi na nds hladi Boh. Ak

Poznamka redakcie:

Cislo 46

pochybujete o tom, ¢o hovorim, vypocujte si
slova apostola Pavla v jeho liste Rimskym:
,Nieto spravodlivého ani jedného; niet toho,
kto by rozumel, niet, kto by vdzne hladal
Boha; vsetci sa odchylili, napospol stali sa ne-
uzitocnymi; niet toho, kto by ¢inil dobro, niet
ani jedného. Ich hrdlo otvoreny hrob; svojimi
Jjazyky hovorili lest, jed liitych hadov pod ich
rtami; ktorych tsta st plné kliatby a horkosti;
ich nohy rychle vyliat’ krv; skrusenie a bieda je
na ich cestdch, a cesty pokoja nepoznali. Niet
bdzne BozZej pred ich ocami.” Toto je Bozie
pochmurne hodnotenie l'udstva, a to vSetko
preto, lebo ¢lovek ma zl¢é, hriechom skazené
srdce. Preto Pavol pokracuje dalej: ... zo
skutkov zdkona nebude ospravedinené pred
nim niktoré telo,” a potom podporuje toto
tvrdenie tym, Ze hovori: , Lebo nieto rozdielu,
lebo vsetci zhresili a postrddaju sldvy BoZej.”
Ak je to s nami také zlé, ako moze byt
niekto ospravedlneny alebo zachraneny?
Odpoved je dand hned v nasledujicom
versi: .. ospravedlriovani stc darmo jeho
milostou, skrze vykupenie, vykiipenie v Kristu
JeZisovi.” Ospravedlnenie nie je a nemdZze byt
nie¢im, ¢o by sme si zasluzili svojimi skut-
kami, pretozZe aj tie naSe najlepSie skutky
su poznacené hriechom, kedze pochéadza-
ju zo skazeného srdca. Namiesto toho je
ospravedlnenie udelené zadarmo (z milosti)
skrze vykupenie, ktoré ziskal Jezi$ na krizi.
Avsak ako ty a ja, ako jednotlivi hrie$nici,
dostavame toto ospravedlnenie? Pavol dava
odpoved’ tieZ na tuto otdzku, ked' vravi:
LA tak usudzujeme, Ze sa ¢lovek ospravedlriuje
vierou bez skutkov zdkona.” A tak moZeme
dostat’ Uplné odpustenie vSetkych naSich
hriechov pokanim a vierou v Zivot a dielo,
ktoré Kristus vykonal na krizi. VSetko v nas
je poskvrnené, ale méZeme byt ocisteni a za-
chraneni z hriechov len pokanim a vierou
v dokonalého Spasitela JeziSa Krista. UZ si

v neho uveril, priatelu?
Michael Steedman

A) Pozri ¢lanok ,Michael Steedman, Co vychddza zo srdca ¢loveka - 17, Solas ¢islo 45, zima 2019, str. 28
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Jazyky Babela

Pdvod jazykov predstavuje pre evolucionistov zavazny problém: ,Ako sa z ¢loveka stal
hovoriaci tvor, ktory dokdze komunikovat zmysluplné informéacie pomocou jazyka?“

Pévod jazykov predstavuje pre evolu¢né
ucenie vazny problém. Po vydani Darwi-
novho diela , 0 pévode druhov“ v roku
1859 sa Spekulacie o tejto téme rozsirili.
Niektoré z nich boli natol'’ko absurdné,
Ze PariZska lingvisticka spolo¢nost’,,So-
ciété de Linguistique de Paris“ vydala
zakaz na vsetky takéto diskusie, ktory
trval viac ako storocieV.

Moderni evolucionisti hladaji odpove-
de v primitivnych ,symboloch’, pomocou
ktorych tidajne zacal ludsky jazyk u lu-
doopov jednoduchym vréanim a zvukmi
ako reakcia na rézne podnety, napr. na
ohrozujuce dravce. Z nich idajne vznikla
sekvencia symbolov,? ktoré postupne pre-
$li do jednoduchych viet, do stale vyssich
azlozitejsich usporiadani slov a nakoniec
do abstraktnych konceptov.

Zvieratd komunikuji mnohymi spo-
sobmi vratane zvukov - napr. pokriky
v nebezpecenstve Ci pri pareni atd. Ako
vSak naznacuje rozsiahly vyskum, iba ludia
maju skutocny jazyk so syntaxou a grama-
tikou, ktory sa bez ndmahy ucime ako deti.

Evolucionisti Christiansen a Kirby su
nuteni ohladom vyvoja jazyka dospiet
k nasledovnému zaveru: ,Panuje nevy-
hnutny skepticizmus, ¢i vébec niekedy
najdeme odpovede na niektoré otazky
tykajtice sa evoltcie jazyka a poznania.?

AJean Aitchison cituje znameho lin-
gvistu Josepha Greenberga: ,,... evolicia
jazyka ako takého nebola nikdy dokaza-
na a na zaklade sicasnych dokazov sa
musi vychadzat z prirodzenej rovnosti
vSetkych jazykov“#

Evolu¢ny scendr ,,od vréania ku grama-
tike” ma vazne problémy. Jednym z pred-
pokladov evolucnej tedrie je, Ze ¢im hlbsie
ideme do minulosti jazyka vSeobecne,
a to akéhokolvek jazyka, tym jednoduchs{
by mal byt. Naopak, v realite je zlozitejsi,
so vSetkymi druhmi gramatickych a sé-
mantickych detailov, ktoré sa postupne
stracaju v neskorSom jazyku, ¢o je Uplne
v protiklade s evolu¢nymi predpokladmi.

Pre ilustraciu: Stara anglictina pred
1 000 rokmi mala Styri pady pre podstat-
né mena s pozostatkami piateho padu,
kazdy pad bol riadne pouZzivany, plus
rdzne tvary pri ¢asovani slovies.) Mnohé
z tychto prvkov zanikli dokonca uz v stre-
dovekej anglictine a eSte viac z nich zanika
v modernej anglictine. Napriklad slovesa
v podmieniovacom sposobe a rozliSenie
medzi druhou osobou v jednotnom ¢cisle
(singular) a v mnoZnom ¢isle (plural).

Preto je potrebné tento evolucny
scenar vazne spochybnit.

Jafetské, semitské a hamitskeé jazyky

Dalsi problém evolucionistov sa tyka
nesmierne hlbokych rozdielov v Struk-
tire medzi zakladnymi jazykovymi
skupinami. Zda sa, Ze tieto skupiny nie su
navzajom spribuznené. Je zaujimavé, Ze
filolégovia, hoci neveria zdznamu o No-
achovi, dlhu dobu Klasifikovali jazyky na
semitské, hamitské (chamitské) a jafet-
ské podla synov Noacha. (Pozndmka pre-
kladatela: Synovia Noacha sa volali Sem,
Cham a Jafet.). Tieto ndzvy (oznacenia)
su sice C¢iasto¢ne dedi¢stvom tradicie,
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avsak sekularisti v minulosti uznavali,
Ze rana histdria starovekého Blizkeho
vychodu® odradzala v SirSom zmysle
rozptylenie narodov v troch zakladnych
pradoch, ako je to zaznamenané v 1. kni-
he MojziSovej (Genezis) Kkapitole 10
- podla prislusnych jazykovych skupin.
A tak bola jafetskd skupina zaradena do
indoeurdpskej jazykovej rodiny, semitskd
k jazykom Blizkeho vychodu a hamitskd
kjazykom Egypta a Afriky, pricom kazda
skupina sa odliSovala od ostatnych.

Semitska rodina jazykov

Semitska jazykova rodina sa rozdeluje
do troch dalsich podkategorii:

VWchodosemitské jazyky: akkadsky
a jeho dialekt. Hoci ma akkadsky jazyk
do urcitej miery spolo¢nu slovnu zaso-
bu so zapadosemitskymi jazykmi ako
hebrejcina, velka cast slovnej zasoby
je odli$nj, zatial' ¢o niektoré - najma
babylonsky dialekt - pochadzaju zo
sumerciny?.

Zdpadosemitské jazyky: aramejsky,
hebrejsky, moabsky, kanaansky, fénicky,
ugaritsky atd.

Juhosemitské jazyky: arabsky, etiop-
sky, palmyrsky, nabatejsky

Indoeurdpska rodina jazykov:

Chetitsky, luwiansky, palaicky, sanskrit,
staroperzsky, klasicky grécky a koiné, la-
tinsky, staroteutonicky a slovanské jazyky
atd’ Predpokladaju sa prepojenia chetitci-
ny a jej dialektov s gréctinou a dalej s in-
doeurdpskymi jazykmi strednej Eurdpy,
avsak podrobnosti zostavaju neisté.

Hamitské jazyky

Hamitské jazyky st v podstate odvode-
né z egyptciny (viac nizsie).
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Mnohopocetné nespribuznené jazyky

V poslednych rokoch mal tento trojpra-
menny jazykovy prud tendenciu rozpa-
dat sa, kedZe z tohto regiéonu pochadza
viac ranych jazykov, ako naznacuje tato
zakladna schéma. Na jazykovej scé-
ne starovekého Blizkeho vychodu je
skuto¢ne pozoruhodny hojny vyskyt
nespribuznenych, avsak velmi zlozi-
tych jazykov. To vSak nie je v rozpore
s biblickym tvrdenim, Ze potomkovia
Jafeta, Chama a Sema sa rozsirili na zemi
,kazdy podla svojho jazyka“ (1. MojZiSo-
va 10:5, 20, 31). Naopak, nachadzame
presne to, ¢o by sme ocakavali podla
pribehu o Babylonskej vezi.

Prvy jav

Do popredia vystupuju dva javy. Tym
prvym je, Ze vSetky tieto jazyky sa ob-
javuju na scéne v priblizne rovnakom
Case - v polovici tretieho tisicrocia pred
Kristom podla konvencnej chronolégie.
Pre sekularnych vedcov zostdva ich
povod nejasny. Je to svedectvo nahlej
rozmanitosti a ranych etnickych pre-
sunov tychto narodov, presne tak, ako
by sme to ocakavali podla zaznamu
v 1. MojziSovej 11:8-9. Hlavné jazyky
a jazyky skupin starovekého Blizkeho
vychodu st nasledovné, pricom navza-
jom nesuvisia (nie st pribuzné):

Sumersky jazyk

Sumercina je pévodnym jazykom Dolnej
Mezopotamie. Aj ked’ zatial’ z tohto ja-
zyka rozumieme len nieco okolo 75 %,
obsahuje podstatné mena ¢i slovné za-
klady vyjadrené jednoduchou slabikou
alebo dvojslabikou, k ¢omu sa pridavaju
dalsie slabiky. Podstatné meno moze mat
desat padov. Sloveso je v tomto jazyku
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vel'mi zlozité a m6ze mat' cely rad pred-
poOn a pripon. Vysledkom moze byt slovo,
ktoré by sa v anglictine muselo vyjadrit
dlhou frazou alebo dokonca vetou.

Elamsky jazyk

Elamcina je jazyk, ktorym sa hovorilo
v juhozapadnej casti Iranskej roviny.
Bolo identifikované ,protoelamské”
pismo, ale jeho jazyku zatial vel'mi ne-
rozumieme.?

Egyptsky jazyk

Egyptsky jazyk v case faradénov bol
velmi komplexny. Platilo to aj o jeho
hieroglyfickom pisme®. Z neho pocha-
dza koptsky jazyk, ktory je neskorsou
formou egyptského jazyka, ako aj cela
rodina hamitskych a afroazijskych jazy-
kov. Aj ked’ egyptcina nebola pribuzna
s jazykmi semitského sveta, mnohé
z tychto jazykov prevzali (vypoZicali si)
slova z egyptského jazyka.

Churritsky jazyk

Churritcina je jazykom kralovstva Mi-
tanni zo zhruba 17. storocia pred Kris-
tom.!? Najskor sa objavuje v textoch
v klinovom pisme koncom tretieho
tisicro¢ia pred Kristom.'?

Chattijsky jazyk

Chattij¢ina je najstarS$im jazykom Anat6-
lie, z ktorého sa nam zachovalo len malo
kratkych textov. Nesmieme si ju zamienat
sneskor$ou indoeurépskou chetitéinou.?

Kassitsky jazyk

Kassit¢inou hovoril I'ud (narod) nezna-
meho p6vodu, pochadzajici pravdepo-
dobne z pohoria Zagros, ktory ovladol
Babylon v obdobi po tom, ako ich prepus-
til chetitsky kral’ Mursilis I. (v konvencnej
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chronolégii sa to datuje na rok 1 595
pred Kristom). Tomuto jazyku rozumie-
me len CiastoCne pre nedostatok textov.

Etrusky jazyk

EtrusStina je jazykom usadlikov na izemi
dnesného Toskanska este pred osidlenim
Rimanmi. Zd4 sa, Ze Etruskovia sa tu usid-
lili pocas druhého tisicrocia pred Kristom.
Zatial’ ¢o Etruskovia prevzali grécke pis-
mo (p6vodne fénické) zaciatkom prvého
tisicrocia pred Kristom, samotny jazyk
predchadza tento vyvoj o mnoho storoci
(je o mnoho storoci starsi).

Jazyky Gdolia Indus

Pismo tejto vel'mi ranej kultiry zostava
nerozlistené a jeho jazyk neznamym.
Lingvista (jazykovedec) Barry Fells sa
pokusil o jeho rozlustenie v roku 1970.
Dospel kzaveru, Ze pismo bolo abecedné
(zaloZené na abecede) a malo 6 samo-
hlasok a 24 spoluhlasok. Zatial ¢o tento
jazyk, opat zlozity (komplexny) vo svojej
Strukture, bol o¢ividne indoeurépsky, Fe-
lls dospel k zaveru, Ze bol priamym pred-
chodcom sanskritu.'® Aj ked’ nie vSetci
prijali Fellsovo rozSifrovanie, spojitost
so sanskritom mu dava vierohodnost.

Druhy jav
Antické (staroveké) jazyky Blizkeho
vychodu (a starej Eurépy) vratane indo-
eurépskych uz davno zanikli, a to az do
tej miery, Ze viacerym jazykom, akymi
su sumercina, elamdina, churritéina, et-
rustina, kassitc€ina a chattij¢ina dokonca
dnes nedokdZeme plne porozumiet,
hoci z tych prvych styroch sa ndm za-
chovalo celkom slusné mnozstvo textov.
Avsak je moZné vSimnut' si, Ze nieco zo
slovnej zasoby z tychto starovekych
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jazykov preslo do neskorsich jazykov.
Predovsetkym sa to tyka slov chetitci-
ny, ktoré prevzala gréctina a latin¢ina
a neskor presli aj do jazykov zadpadnej
Eur6py: napr. watar ako water (voda).
Akkadské slovd mdzeme vystopovat
bud’ v latiné¢ine, alebo v arab¢ine a cez
ne dokonca v niektorych modernych
jazykoch: napr. gammalu ako camel
(tava), Samassammu ako sesame (se-
zam, doslovne ,olej z rastliny”).

Okrem semitskych, hamitskych
a jafetskych jazykovych skupin museli
byt vysledkom udalosti v Babeli aj
dalsie priznacné lingvistické skupiny,
ako napriklad z vychodnej Eurépy, Azie
a Dalekého vychodu. Av$ak na rozdiel
od ranych jazykov Blizkeho vychodu,
rana histdria tychto jazykov sa stratila
v prachu dejin. Vac¢Sinou z nich sa este
stéle hovori. Ide o tieto jazyky:

Slovanskeé jazyky

Su jazykmi vychodnej Eurdpy a Ruska.
Spolu s dal$imi tizko spribuznenymi bal-
tickymi jazykmi tej istej rodiny, akymi su
litovCina a lotysStina, patria do vychodne;j
rodiny indoeurépskych jazykowv.

Uralska jazykova skupina

Zahrna madarcinu, fin¢inu, estonc¢inu
a dalsie jazyky, ktorymi sa hovori v okoli
baltického regionu, a aj vychodne od
neho. Tieto jazyky su vSak odliSné, nie
su vo vztahu so slovanskymi jazykmi.
Altajska jazykova skupina

Turectina, mongol¢ina, korejcina, ja-
poncina

Sinotibetska jazykova skupina

Tibetsky jazyk, barmsky jazyk, staro-
¢instina
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Zo Sinearu do celého sveta
Podla 1. MojziSovej 11:2 sa zmadtenie
jazykov udialo v ,zemi Sineare®, ktora
sa spomina aj v 1. MojziSovej 10:10
a 14:1. Sineéar je bezpochyby Dolna (juz-
na) Mezopotamia. Touto identifikaciou
sme si isti vdaka prepojeniu na dalSie
zname mesta v tejto oblasti (1. MojZzi-
Sova 10:10) a vdaka tomu, Ze Sinedr je
cielovym miestom (miestom urcenia)
pre Zidov v ich vyhnanstve (exile), ako
sa spomina v Danielovi 1:2.

V protiklade k tomu, ¢o sa docitame
v niektorych komentaroch vykladajucich
1. knihu MojziSovu (Genezis),'? tieto
roznorodé, nezlucitelné jazyky neboli vys-
ledkom prirodzeného vyvoja z jedného
povodného jazyka pocas toho, ako plynul
Cas. Naopak, pri Stadiu starovekych (an-
tickych) jazykov a ich zemepisného rozsi-
renia nachddzame dékazy, ktoré sd v su-
lade s tym, ¢o opisuje 1. kniha MojziSova:
nahly, nadprirodzeny Bozi zasah, ktorym
vznikla cela paleta vel'mi komplexnych (so
zloZitou Struktirou) navzajom nespribuz-
nenych jazykov. Vysledkom bol cely rad
jazykov Blizkeho vychodu, o ktorych sme
pisali vyssie, ktoré sa objavili naraz v tom
istom ¢ase — v druhej polovici tretieho
tisicrocia pred Kristom.!®

Zatial' ¢o rané, velmi komplexné
jazyky Blizkeho vychodu, ktoré boli
vysledkom udalosti okolo veZe v Ba-
beli, zostali jazykmi, ktorymi sa hovo-
rilo pocas niekol’kych storoci, vi¢sina
z nich nakoniec vymrela. Niektoré skor
(napr. sumercina a chattij¢ina), iné
neskor (napr. churritcina a etrusky ja-
zyk). Avsak ostatné jazyky (alebo ich
lingvisticki potomkovia) pretrvali vdaka
naslednému rozptyleniu jednotlivych
narodov & kmetiov naprie¢ Aziou az
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po Daleky vychod. Takymi st ural¢ina,
altajské jazyKy a sinotibetské (nazyvané
aj cinsko-tibetské ¢i indocinske) jazyky,
o ktorych sme hovorili vys$sie. Pocas
toho sa v Eurépe, na Blizkom vychode
a v Afrike tri hlavné jazykové prudy
- jafetsky, hamitsky a semitsky - skon-
solidovali do troch jazykovych rodin -
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Zaver

KedZe kniha Genezis (1. MojziSova) opi-
suje skuto¢nu (realnu) histdriu (dejiny),
¢o potvrdzuju aj novozmluvni pisatelia
a sam Pan Jezi$ Kristus, neprekvapuje
nas, Ze scéna na poli jazykov antického
Blizkeho vychodu je v stlade s tym, ¢o
opisuje kniha Genezis.

indoeurdpskej, afroazijskej a semitske;.

Povodny ¢lanok (v anglictine) ,Murray Adamthwaite: The languages of babel; sa nachadza
na web stranke spolo¢nosti Creation Ministries International (CMI), Creation 42(1):52-55,
January 2020, na adrese https://creation.com/tower-of-babel-languages. PreloZené a uve-
rejnené so suhlasom CMI. Do slovenciny prelozila Martina Mesarosova (Solas 0.z.).
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Mili priatelia a sympatizanti casopisu Solas!

Sluzbu zdruZenia Solas méZete podporit aj svojimi 2 percentami z dane z prijmu. Na prijem 2 per-
cent z dane z prijmu sme zaregistrovani ,V Notarskom centralnom registri uréenych pravnickych
0s0b (NCRpo) dna 24. 9. 2019 pod sp. zn. NCRpo 145/2019“. Zdanovacie obdobie 2019 (rok
prijmu 2 % podielu zaplatenej dane 2020).
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